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ПРЕДИСЛОВИЕ. 








Главною цЪфлью предлагаемаго пособ]я было даль слущшателямъ 
курса Общей истори Древности основныя лиши историческихъ отно- 
шешй въ античномъ мШфЪ за перюдъ, предшествующий классической 
Греши. Это было тзмъ боле необходимо, что всюду въ пособяхъь 
и, за немногими исключен!ями, въ болЪе крупныхъ бсочинешяхъ по 
истори Древности, Востокъ въ собетвенномъ смысл по прежнему 
рЪзко отдфленъ отъь исторм Европы, хотя археологическя открытия 
поел днихь 15—20 лЬть рЪшительно измфнили наши представленя 
какъ о старинности, такъ и о географическихъь предфлахъ историче- 
скихъ связей и культурныхъ воздЪйствй въ кругу античнаго м!ра. 
ВЪдь въ самомъ дЪлЪ теперь совершенно ясно, что троянская и 
эгейско-критская культуры не уступаютъ въ древности нильской и 
евфратской; ясно также, что объединеше античнаго ма въ хозяй- 
ственномъ, релимозномъ и международно-политическомъ отношенми со- 
вершилось вовсе не около времени налией эры, въ результатв похо- 
довъ Александра Македонскаго и римскихъ императоровъ, а по край- 
ней мЪрЪ, за 2 или 3 тысячелЪтя до Р. Х.; что процессы, назы- 
ваемые эллинизалей и романизащей, синкретизмомъ религозныхъ вЪ- 
рованй— вовсе не начальные моменты сляшя Востока и Европы, а 
концы и повторен1я очень давняго смфшеня культуръ. 

Въ пособи составитель долженъ былъ ограничиться лишь немно- 
гими указанями въ этомъ смыслЪ. Но онъ считалъь чрезвычайно важ- 
| нымъ дать читателю внфше!я опоры для понимавя основного факта 
| образования связнаго переднеаз1атско-европейскаго античнаго м!ра. 
| Прежде всего было необходимо съ этою цфлью описать географическую 
| обстановку и указать на физическую обусловленность культурныхъ 
явленй. Другой задачей составителя было поставить всюду, гдЪ воз- 

можно, въ тфенфйшую связь т$ два ряда явленш, которыя различалотъ 
| обыкновенно подъ назвашями внЪшнихъ событй и внутреннихъ состоя- 
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и. ВЪдь надо согласиться, что историкъ, излагающий войны, экепе- 
дицш, дипломатическе союзы, объединительныя стремлешя и т. п. 
безь попытки связать ихъ съ усложнешями хозяйственной жизни, тор- 
говыхъ отношенй, роста или уменьшеня населеня и т. д., рискуетъ 
остаться непонятнымъ и неинтереснымъ. Обратно было бы немыслимо, 
напр., отрфшать релимюозныя -движешя и перевороты отъ политиче- 
скихъ фактовъ, оть столкновеня общественныхъ группь, воздйетвя 
международныхъ трений и т. п. и составлять изъ нихъ какую-то 060- 
бую категорио отвлеченной индивидуальной жизни людей. Само собою 
разумЪется, что и въ этомъ отношеши составитель могъ только намЪ- 
тить главные вифииие опорные пункты. 


Москва, февраль 1913 гола. 


1. Политико-географичееюи очеркъ етариннаго Воетока. 


СЪверо-восточная Африка и юго-западная Аз!я. Древн®йшая куль- 
тура, какая до сихъ поръ извЪфстна наукф, возникла въ странахъ 
юго-западной Аз, сЪверо-восточной Африки и юго-восточной Европы: 
въ настоящее время это— азатомя владЪвя Турцш, Аравя, Еги- 
петь и приморекя части Балканскаго полуострова. Среди нихъ въ 
качествЪ стариннфишихъ культурныхъ центровъ выдфляются двЪ ал.лио- 
альныя полосы: по нижнему теченйо Нила и по нижнему теченио 
ДвурЪчья, т.-е. Евфрата и Тигра. Эти двЪ облаети, очень неболь- 
шя по занимаемой ими площади (населенный Египетъ немного больше 
Бельи, Вавилон!я приблизительно равна Ломбардш), были издавна 
плотно заселены и находились въ оживленныхъ сношешяхъ, которыя 
можно, при нынфшнихъ данныхъ науки, прослЪдить до 4-го тысяче- 
лЪмя до Р. Х. Раннее сходство быта Египта и Вавилови часть 
ученыхъ объясняють передвижешемъ изъ Азфи семитовъ, занесшихъ 
па Нилъ культуру Евфрата. Можеть быть, нфтъ нужды предпола- 
гать здЪсь заимствоване. Сходство достаточно объясняется однород- 
ностью природныхъ условШ; обмфнъ и сношешя лишь усилили вза- 
имную близость культуры. 

Въ самомъ дфлЪ, 0бЪ страны географически тЪфенфишимъ обра- 
зомь связаны между собою. Сирйя, ДвурЪчье и Арашя, хотя соста- 
вляютъ часть аз1атскаго материка, но по своему строеншо образуютъ 
продолжеше большого африканскаго плоскогор!я. Отъ остальной Азш 
он рЪзко отдфлены: въ странахъ, лежащихъ отъ нихъ къ сЪверу 
и востоку, въ Малой Азш, Арменш и ИранЪ, поверхность образована 
складчатыми горами, которыя представляють боле позднюю форма- 
цию, сравнительно съ плоскогоремъ. Примыкая цфликомЪ къ АфрикЪ, 
Юго-западная Аз!я разрЪфзана характерными для африканскаго плато 
глубокими пониженями, частью заполненными водой. Одно изъ этихъ 
пониженй лежить на краю плоскогорйя; это— Персидский заливъ, про- 
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должаюнийся на сЪверЪ въ видф Евфратской пизины. Другой глу- 
боюй ров” образуеть Арашйсяй заливъ; на сЪверЪ онъ разв твляется 
на два узые камала, Суэцый и Акабоюй, между которыми подни- 
мается Синайсый полуостровъ. Восточная вЪтвь, такъь наз. СирШекая 
внадина, продолжается далеко на сЪверъ: она тянется въ вид® Мер- 
тваго моря и Торданской долины, потомъ въ видЪ Кёлесими, долины 
между хребтами Ливаномъ и Антиливаномъ. Третье понижеше обра- 
зуеть долина Нила, протянувшаяся параллельно съ предшествующей. 


Зор# 





Штриховкой показано плоскогорье, черными полосками—склад’ атыя горы. 


Близость юго-западной Аз къ АфрикЪ не ограничивается строе- 
шемъ поверхности. Онф сходны по климату, по флорз и фаунф. 
Для всей этой полосы характерны сухость и бездождще пустыннаго 
края. Лишь мЪетами, ближе къ горамъ встр$чаются зимше дожди, 
пе оказываюцие, однако, замЪтнаго вмяшя на растительность. Весь 
край представляетъ степь съ быстро выгорающей травой. Только тамъ, 
гдф есть постоянный притокъ воды, растутъ деревья и возможна по- 
левая или садовая культура. Но культурная земля образуетъ неболь- 
ие оазы среди огромныхъ пространетвъ пустыни, гдф возможно только 
примитивное скотоводство; часть этихъ пустынь совершенно необи- 
таема и состоитъ изъ голаго камня или густого слоя наносныхъ песковъ. 
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При большомъ сходств долина Нила и равнина ДвурЪфчья им ют 
своеобразныя особенности. 

Нильская долина. Культурная часть Египта составляеть въ нпа- 
стоящее время всего 1/., всей страны (30,000 квадр. километровъ на 
1,020,000). Въ древности это отношене населенной полосы къ пу- 
етынф было приблизительно такое же (оазъ Файюмъь былъ лучше 
разработанъ, зато въ ДельтВ было больше болотъ). Годная къ обра- 
боткВ земля (по египетски кемтъ, т.-е. черноземъ) получается исклю- 
чительно благодаря разливамъ Нила, тахъ какъ въ Египт% нЪтъ дождей, 

Характеръ этой рЪки нЪчто совершенно исключительное. Посл 
соединеня своихъ двухъ составныхъ частей, Синей (т.-е. мутной) 
и БЪлой (т.-е. прозрачной) рЪфки въ Хартум, Нилъ принимаеть лишь 
одинъ притокъ, Атбару. ДалЪе, на протяжеши почти 2 тысячъ кило- 
метровъ до устья онъ не получаеть ни одной капли воды со стороны, 
и лишь расходуетъ влагу, которая улетучивается частью въ видЪ 
испарений, частью уходить въ подземные источники, питаюцие рядъ 
оазовъ въ западной лив!ской пустынЪ. Если Нилъ тфмъ не менЪе 
не высыхаетъ, то онъ обязанъ этимь БЪФлой рЪкЪ, которая обезпе- 
чиваеть постоянный притокъ воды изъ огромнаго тропическаго бас- 
сейна. Что же касается лЪтнихъ наводнений, которыми Нилъ въ своемъ 
нижнемъ течени покрываеть широкую полосу земли, то они соста- 
вляють результать пер1одическихъ напоровъ Синей рЪки; вь ви- 
ДЪ бурнаго потока, она увлекаетъ изъ горной Абиссин:и вешня снЪфго- 
выя воды и съ ними вмЪстЪ наносный илъ, образующий черноземъ 
долины нижняго Нила. 

Плодородный египетсюй оазъ, сначала длинный и узюй, потомъ 
раздвигаюопийся въ треугольную широкую Дельту, отвоеванъ рЪкой 
у моря и у пустыни. Когда-то морской заливъ доходилъ съ сЪвера 
до развфтвленя Нила на рукава, приблизительно около нынфшняго 
Каира. Съ течешемъ времени отложешя образовали широкую ровную 
полосу, поднявшуюся надъ уровнемъ моря. Устье Нила отступило 
на сЪверъ, и рЪка свободно течеть, разбиваясь на нЪеколько рука- 
вовъ, направлеше которыхъ не разъ м$нялось (въ древности считали 
семь важифйшихъ рукавовъ, расходившихея гораздо шире, чёмъ ть 
два, которые остались въ настоящее время). Выше этого воронко- 
образнато выхода Нилъ протекаеть среди двухъ гребней, подступалю- 
щихъ съ запада (Ливское плоскогор!е) и съ востока (Аравшевшя 
горы). ЗдЪсь рЪка, постепенно проложила русло ереди собетвенныхъ в$- 
ковыхъ отложен; уровень ея выше низинъ, лежалцихъ по обф стороны, 
и велЪдетве этого возможны широве разливы. За предфлами Египта, 
вь Нуб долина не болфе 8—15 километровь ширины. У Ассуана 
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Нилъ вступаеть въ Ргипеть, пробивая поперечный гранитный гребень. 
За порогами и островами этого перваго каларакта поперечникь долины 
становится шире. ще дальше онъ раздвигается до 20—80 киломо- 
тровъ ширины. Соотвфгственно мфияется и ширина разлива. Но нигдЪ 
она не достигаеть болфе 15 километровъ. 

Восточный гребень большею частью имЪфеть крутые склоны и 
часто близко подступаеть къ Нилу. Западный состоить изъ болЪе 
отлогихь волнообразныхь холмовъ и отходитъ дальше оть рфки. ЭдЪеь 
по лфвую сторону Нила протекаеть отдЪливиийся отъ главной рЪ%ки 
па ея поворот къ западу большой рукавъ-—Баръ-Юсуфъ (Тюсифовъ 
каналъ). Пробиваясь черезъ западную цфиь возвышенностей, онъ за- 
полняеть большой оазъ Файюмъ и не доходить до моря. По лЪвую 
сторону Нилъ вообще сопровождаетъ рядъ оазовъ, которые тянутся 
широкой дугой по Ливйской пустынЪ (Большой, Фарафра, Малый и 
Файюмъ, самый крупный). 

Политико-географическмя услов!я Нильской долины. Плодоносная 
культурная земля Египта растянута и раздроблена на большомъ про- 
странствЪ, но съ боковъ она хорошо защищена, и доступъ къ ней 
возможенъ лишь на краяхъ. Съ юга долина Нила загорожена тЪмъ 
самымъ гранитнымъ хребтомъ, который останавливаетъ судоходство 
по рЪкЪ порогами. На западЪ и на восток страна залщищена пусты- 
нями. ЛивШекая западная пустыня вовсе необитаема; въ восточной, 
лежащей между Ниломъ и Аравйскимъ заливомъ, кочевали дикя пле- 
мена (у грековъ называвшиеся Трогодитами), которыя по малочислен- 
ности своей не были опасны для культурнаго населеня Египта. 

Но на востокЪ въ томъ мЪстЪ, гдф дуга Нила приближена къ 
морю, открывается впадина, образующая дорогу къ берегу. Въ наетоя- 
щее время здЪсь идеть караванный путь оть Нильской долины, на 
конц котораго расположенъ единственный портъ Египта у Аравй- 
скаго залива—Косейръ. ВмЪстф съ т$мъ имфется цфлый рядъ дока- 
зательствъ, что впервые сильное государство возникло въ Верхнем 
(южномъ) ЕгиптЪ; наибольшая масса старинныхъ памятниковъ, остав- 
шихся отъ воинственныхъ царей Верхняго Египта, найдены какъ раз» 
на заворотЪ Нила къ морю (въ мЪ$стностяхъ Негада, Балласъ, Кои- 
тоеъ и др.), тамъ, гдЪ прилегаеть къ долинф упомянутая дорога, 
ведущая отъ морского берега. Отсюда можно заключить, что этимъ 
именно путемъ прошли изъ Аз1и первые завоеватели Египта, перепра- 
вившШеся черезъ узый морской заливъ съ Аравскаго полуострова. 

Завоевателямъ открывались еще два входа въ долину Египта на 
сЪверф по обЪ стороны’ Дельты, гдф возвышенности отетупаютъ отъ 
рЪки. Съ запада къ Дельтф примыкаеть равнина ЛивШекаго берега, 
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Течение Нила и его составныхъ частей. Штриховкой показана аллювлальная полоса 
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по которой свободно могли проникнуть въ Ггинеть сЪверно-африкал- 
сия воинственныя племена. На восток также вдоль моря идеть ров- 
ная дорога черезъ Суэций перешеекъ изъ Сири. Этотъ путь очень 
растянуть и проходить частью по пустынф. Поэтому ©ъ восточной 
стороны Египту грозила опасность лишь въ томъ случа, когда азйал- 
се завоеватели соединялись въ большую сплоченную силу. Въ пер- 
вый разъ это случилось при нападени хиксовъ, около 1700 г. до Р. Х. 
Затьмъ повторилось съ возникновеншемъ ассирйской и персидской 
державы. 

Исторйя Египта начинается съ образовашя небольшихъ общинъ, 
которыя сохранились потомъ въ вид административныхъ дЪленй объе- 
диненнаго государства (въ эллинистическую эпоху округа называлотея 
номами). ВеЪ области Нильской долины расположены вертикально въ 
вид цфпи по одной длинной лини вдоль рЪфки; номъ занимаетъь то. 
оба противоположные берега, то одинъ лфвый или одинъ правый. Лишь 
на сфверф среди Дельты области лежать компактной массой. Един- 
ственнымъ путемъ сообщеня и обмфна между старинными областями 
служила рЪка и ея рукава. По ней устремились завоеватели, объе- 
диниви!е весь длинный растянутый по меридану египетеюи оазъ. 
Главнымъ орудемъ подчинен!я была рфчная флотиля воителей, передъ 
которой не могли устоять разрозненныя общины, покорявиияся по- 
одиночкв. ПеревЪфсъ при этомъ естественно имфли т$ группы, которыя 
приходили съ юга и подвигались по теченшо рфки, помогавшему ихъ 
натиску. Области долины Нила (Верхнй и Средый Египетъ) не могли 
долго имъ сопротивляться. Труднфе было южнымъ завоевателямъ под- 
чинить себф Дельту (Нижьй Египетъ), разрфзанную рукавами и за- 
щищенную болотами. ЗдЪсь долго держалось отдфльное царство, и 
лишь послЪ упорной борьбы южане объединили всю страну до моря. 

Равнина ДвурЪчья не имфетъ такихъ отчетливыхъ границъ, какъ 
Нильская долина. На сЪверЪф и востокф довольно круто подымаются 
высомя горныя цфпи Армени и Ирана, опредфляюция течеше Тигра 
и посылающ{я къ нему рядъ многоводныхъ притоковъ. На западЪ и на 
югф равнина разстилается безъ перерывовъ; область, орошаемая Евфра- 
томъ, ничфмъ не отдфлена отъ сирской и аравйской пустыни. Пло- 
дородная часть равнины не составляетъ непрерывной ленты вдоль рЪки, 
а распадается на нфсколько оазовъ, раздЪленныхъ безплодной степью. 

ДвЪ главныя рЪфки («сестры» по терминолоти вавилонской) непо- 
хожи на соединенный Нилъ и скорфе всего напоминаютъ его правый 
горный истокъ, Синюю рЪку; это— быстрые потоки, несущие лЪтомъ 
стаявшше снфга и размельченныя частицы вывЪфтрившихся горныхъ 
массъ, неровные, бурные, изобилующие стремнинами. Тигръ таковъ 


р в 


не только въ верхнемъ, но и въ среднемъ течеши. Евфрать, выбив- 
шись изъ каменныхъ тфенинъ, постепенно успокаивается. Въ своем 
нижнемь течеши, гд$ воды ихъ сливаются вмЪстЪ и въ свою очередь 
распадаются на нЪеколько рукавовъ, они образуютъ страну, нохожую 
на Нильскую Дельту. Но на ихъ протяжени нЪтъ какъ разъ обла- 
сти, которая была бы похожа на Средый и Верхши Египетъ съ ихъ 
отчетливо отграниченной правильно наводняемой долиной. 

Евфрать и Тигръ начинаются въ горахъ Армен!и весьма близко 
другъ оть друга. Но Евфрать дфлаетъ большой загибъ къ западу, 
какъ бы устремляясь къ Средиземному морю, между тЪмъ какъ Тигръ 
сразу направляется къ юго-востоку, куда потомъ поворачиваетъ и 
Евфрать. Велфдствйе этого Тигръ гораздо короче (Евфратъ 2600 ки- 
лометровъ, Тигрьъ-—1835 г.). 00$ рЪки два раза еще приближалюотся 
другъ къ другу: около нынфшняго Багдада и при впадени въ море. 
Он образуютъ, такимъ образомъ, два продолговатыхъ овала, нЪчто 
въ родЪ цифры восемь: сЪверо-западный, болфе значительный (эль- 
Джезире) и есть древняя Месопоталмая; юго-восточный меньший 
(у арабовъ Иракъ Араби) быль знаменитой черной землей (Савадъ), 
культурной страной Вавилона. Въ Библи она называется Сенаарз. 

Месопотамия составляеть холмистую плоскогорную степь съ 0Ъд- 
ной растительностью и отсутствемъ лфса. Евфратъ прорфзываетъ здЪсь 
русло въ каменистой почвЪ; берега его м$стами такъ круты и недо- 
ступны, что деревни расположились на оетровахъ. Съ лЪфвой стороны 
онъ принимаеть нЪФсколько притоковъ, изъ которыхъ самый большой 
Хабуръ. Справа Евфратъ, начиная отъ поворота къ юго-востоку и 
до конца, не получаетъ ни одной капли воды; только пустыя впадины 
(уади) тянутся къ нему поперекъ великой пустыни. Въ сЪфверной части 
Месопотами по самому Евфрату и по его притокамъ, въ которыхъ 
вода есть только весною, возможна обработка земли, и страна была 
хорошо заселена. Южная часть Месопотами за Синджарскимъ хреб- 
томъ—=унылая степь, въ которой кочуютъь жалье номады. Евфрать 
на, большомъ протяжени течеть среди безлюдныхъ береговъ. Особенно 
мрачный характеръ принимаеть мфстность, гдЪ рЪка прорЪзываетъ 
большую полосу асфальтовыхъ холмовъ и течеть между черныхъ уте- 
совъ среди дымящихся источниковъ нефти (продолжешемъ этой полосы 
на западЪ является Мертвое море). Болфе оживленный край лежить 
по среднему течению Тигра съ восточной его стороны, гдф въ большую 
рЪку впадаютъ сбфгаюцие съ горъ Загроса притоки Верхнй и Нижний 
Забъ. Это область старинной АссирФи. 

Подъ 340 сЪверной широты 0бЪ рЪки, выше расходивишяся на 300— 
400 километровъ, начинаютъ сближаться, и подъ Багдадомъ отетоятъ 
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другъ от друга на 30 километровъ съ небольшимъ. Лфтомъ воды их® 
здЪсь сливаются, и он% кажутся одной большой р$кой. Отсюда начи- 
нается область аллювя, нанесеннаго вЪками ровнаго слоя, который, въ 
свою очередь, ежегодно покрывается наводненями. ОбЪ рЪфки раздЪ- 
ляются на рукава, при чемъ Тигръ, русло котораго расположено выше, 
имфетъ наклонность отсылать часть своихъ водъ въ Евфрать. Въ на- 
стоящее время Евфрать и Тигръ соединяются въ Шалъ-эль-Арабъ 
и впадаютъ однимъ большимъ устьемъ въ Персидсюй заливъ. Въ древ- 
ности море заходило гораздо глубже на сБверъ, и Евфратъ съ Тигромъ, 
не успфвъ слиться вмфетЪ, достигали его отдфльными устьями. Но зало 
Тигръ отдфлялъ большой рукавъ, устремлявиййся прямо на югъ и 
впадавиий въ Евфратъ. Этоть рукавъ считался главнымъ течешемъ 
Тигра еще въ эпоху Аббасидовъ. Въ настоящее время онъ превратился 
въ пересыхалощее русло (его арабское назваше Шатъ-эль-Хай). 

Евфралъ течеть здЪсь по мЪстности необычайно ровной, и его ру- 
кава то и дВло теряются въ обширныхъ болотахъ. Подъ Вавилономъ 
отъ главной рЪки отдЪляется къ западу каналъ, воды котораго остана- 
вливаются въ большомъ озерЪ-болот$, Баръ-Неджефъ. Теперь, когда 
искусственные каналы и плотины заброшены, пески занесли область 
аллювя, и наводнения уходятъь въ стояще бассейны, въ стран чере- 
дуются голыя пустыни съ солончаками, трясинами и озерами, порос- 
шими осокой и тростникомъ. 

Очень трудно возстановить очертаня территори старинной культур- 
ной полосы Вавилон, или Сенаара. За руководство приходится при- 
нимать распред$леше насыпей (по-арабски лиеллей), которыя обозна- 
чаютъ мФета древнихъ поселенш; съ другой стороны, необходимо обра- 
тить внимаше на расположеше большихъ впадинъ и стоячихъ рукавовъ 
Евфрата и Тигра, показывающихъ обширную систему старинныхъ оро- 
сительныхъ каналовъ. Въ общихъ чертахъ выясняется такое протяже- 
ше «черной земли». На сЪверЪ она сосредоточивалаеь около нынфшияго 
Багдада, главнымъ образомъ, по Тигру и его лЪвому притоку ДШялъ. 
Южн$е полоса культуры переходила къ Евфрату, и здЪеь ея средото- 
шемъ была мЪстность стариннаго Вавилона. Въ течеше первыхъ сто- 
лЪтШ нашей эры это и была главная житница Передней Азш, предметъ 
спора между римлянами и Византей, съ одной стороны, пароянами, 
ново-персами и арабами, съ другой. Старо-персидекое государетво Кира 
и Ларя, халдейское Навуходоносора извлекали главный доходъ изъ 
той же страны. Но въ болЪе раннее время культурная полоса прости- 
ралась южнфе, по нижнему Евфрату и правому рукаву Тигра, пазы- 
ваемому теперь Шатъ-эль-Хай: на это обстоятельство указываютъ мно- 
гочисленные телли данной мЪстности. Здфеь были расположены города, 
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значительно превосходивиие Вавилонъ стариной: Уръ, Урукъ, Эриду, 
Лагашъ. Ихъ процвфтане приходится на вЪка, предшествующие 2-ому 
тысячельтно до Р. Х. Возвышен!е Вавилона уже есть результать па- 
дешя южнаго края. Въ свою очередь, переходъ культурнаго центра съ 
Евфрата на Тигръ, изъ Вавилона въ Селевкио (въ греко-пароянскую 
эпоху) и въ Багдадъ (въ эпоху арабскую), показываеть повторене той 
же катастрофы и дальнЪйшее распространеше упадка съ юга на сЪверъ. 

Услов!я ранняго паден!я ДвурЪфчья. Сколько можно судить по явле- 
шямъ арабско-турецкаго перюда, запуствше Савада получилось отъ 
хищническато хозяйства, завоевателей, налагавшихъ на земледльческое 
населеше непосильное бремя налоговъ и поборовъ, вел дстве которыхъ 
обработка земли становилась невыгодной, и приходилось забрасывать 
систему искусственнаго орошеня. Можеть быть, таковы же были усло- 
вя гибели южнаго края въ старину. 

Но это не единственная причина упадка. Для выясневмя другихъ 
условй важно сравнить судьбы Нижняго ДвурЪчья съ Египтомъ. Ниль- 
ская долина также была всегда приманкой для завоевателей, и также 
ея земледЪльческое населене териЪло отъ непосильнаго бремени побо- 
ровъ. Въ Египт$ были также эпохи упадка культуры и обфдневя, но 
никогда катастрофа не принимала характера окончательнаго разруше- 
шя. Слфдовательно, въ судьбф ДвурЪчья сказался еще одинъ невы- 
годный факторъ, и его надо искать въ числ условй физическихъ. 
Между тЪмъ, какъ разливы Нила находятъ опредфленныя границы въ 
строенш возвышенностей, окаймляющихъ долину, равнина ДвурЪчья не 
представляетъ никакихъ сдержекъ разливающейся стихи. Лишь съ ве- 
личайшими усилями можно было загородить главные рукава р$къ пло- 
тинами; крупныя сооруженя, служивния для охраны собственно оро- 
сительной системы, было труднЪфе возвести, чфмъ въ ЕгиитЪ, а съ 
другой стороны, ихъ порча грозила несравненно большими бЪдотваями. 
Съ извфстнаго момента почвенныя услов]я настолько ухудшаются, что 
борьба со стихтей становится невозможной: вода послЪ разлива уходитъ 
въ низменныя мфетности и превращаетъ большя пространства въ бо- 
лота и стоящя озера. Обратно, боле высокя мЪФетности, вел детве 
этого, получаютъ недостаточно орошеня и засыпаются песками о- 
сЪдней пустыни. Положене остающихся подъ обработкой земель ста- 
новится безнадежнымъ, и весь край начинаетъ пустЪфть. 

Торговое значен!е ДвурЪчья. Такъ же, какъ къ Месопотамш, приле- 
гаетъ съ востока равнина Ассири, и къ Вавилон выходить съ той 
же стороны хорошо орошаемая низменность р$ки Керкха (древый Хо- 
аспъ), лежащая глубоко среди возвышенностей Ирана. Это— область 
старивнаго Элама, или Сузаны. 


Вт, противоположность Египту, ДвурЪчье совершенно открыто во 
всЪ стороны. Съ запада и юга оно ничЪмъ не защищено отъ степныхъ 
номадовъ Сир!ской и Дравйской пустынь. На сЪверф и востокЪ 
окаймляющая Тигръ горы не загораживаютъ путей завоевателю; напро- 
тивъ, проходы, открываюцщеся въ ДвурЪчье изъ Ирана и АДрменш, 
позволяютъ нападающимъ легко проникать въ культурныя полосы. Вза- 
мфиъ того, страна занимаетъ исключительно выгодное положеше для 
торговли. Устья двухъ большихъ рфкъ выводятъ къ Персидскому за- 
ливу, а море въ свою очередь открываетъ дорогу въ восточную Аравно, 
Инд!ю и къ дальнему Востоку. Въ верхней части своего течешя Евфратъ 
близко подходить къ другому морю, Средиземному. Разстояве отъ за- 
паднаго загиба рЪки до морского берега не болЪе 180 километровъ; ка- 
раванный путь изъ Месопотами еще облегчается тЪмъ, что навстрЪчу 
Евфрату идетъ долина Оронта, главной рзки Сир. 

Большая линя сношенй между двумя морями, обозначенная те- 
чешемъ Евфрата, пересЪкается другой группой дорогъ, края которыхъ 
на одной сторонЪ лежать у входовъ въ горныя страны Армеши и 
Ирана, на другой— подводятъь къ Егинту и Аравш. ВажнЪйшая изъ 
этихъ дорогъ проходить по Сирш. Она примыкаетъ къ сЪверному ме- 
сопотамскому концу главной Евфратской артерш, и ее можно разсма- 
тривать, какъ продолжене или вЪтвь того же пути, рфзко, почти подъ 
прямымъ угломъ поворачивающую къ югу. Друшя дороги начинаются 
отъ разныхъ пунктовъ Евфратской равнины и прорЪзываютъ большую 
сир!Йско-аравйскую пустыню, пользуясь ея оазами; важнЪйций изъ 
этихъ оазовъ-—Пальмира (Тедморъ). Самая южная изъ караванныхъ 
дорогъ пустыни примыкаетъ къ другому концу Евфратской лиши, тамъ, 
гдф рЪка впадаетъ въ Персидсюй заливъ; она служитъ уже сообщению 
съ восточной и южной Аравей. 

Сир!я и Аравия. Между двумя старинными культурными полосами 
Египта и ДвурЪчья, въ качествЪ разрфза и вмЪ5отЪ соединительнаго 
звена, лежить вертикально возвышенность Сирш и западной Аравш. 

По своему географическому строеншю Сиря и западная Аравия пред- 
ставляють глубоюй разрзъ плоскогор!я съ возвышенными краями. Юж- 
ная часть разрфза—Аравсюй заливъ; края его—западная Арав!я и 
восточный Египетъ, очень похояйй на Дравшо. На сЪверз разрЪзъ 
суживается: сначала въ видЪ восточной вЪтви большого залива, потомъ 
въ видф глубокой впадины, въ которой лежить Мертвое море и до- 
лина Пордана съ Генисаретскимъ озеромъ. Далфе на сЪверъ разрЪзъ 
прерывается возвышенностью Гермона. За нимъ опять начинается впа- 
дина Кёле-Сирш (т.-е. сир ской долины), образуемая теченемъ двухъ 
р%зкъ, Леонта и Оронта, которыя направляются въ противоположныя 
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Мороны, и обЪ, прорфзавши западный хребетъ, впадають въ Среди- 
земное море. СирШская долина окаймлена возвышенностями Ливана 
и Антиливана. Въ своей сфверной части Сирйя соединяется съ верхне- 
месопотамскимъ плоскогортемъ. 

Вой эта длинная полоса земли въ большей своей части безплодна, 
и необитаема; ея культурная область раскинута небольшими оазами 
на всемт, протяжени. Пустыня съ востока вплотную подступаеть почти 
всюду къ большой впадин. На сЪверЪ склоны Антиливама, обращен- 
ные къ пустын%, имфютъ крайне унылый безнадежный видъ. На юг 
вулканическая полоса, идущая отъ ДвурЪчья, вторгается въ глубину 
разрЪза плоскогоря; здЪсь въ самомъ низкомъ мЪстф впадины лежит 
въ асфальтовыхъ, совершенно безжизненныхъ берегахъь Мертвое море. 
Для обработки пригодны только западные склоны Ливана, обращенные 
кь морю (Финимя), долина Кёле-Сири, большой оазъ Дамаска па 
восточномъ склонф Гермона, наконецъ, возвышенность Палестины и 
прилегающая къ ней Торданская долина. Изъ этихъ мЪетностей оазъ 
Дамаска, орошаемый группой рфкъ, стекающихъ потомъ въ своленыя 
озера, похожъ на большия хлфбородныя поля ДвурЪчья и Нильской 
долины; въ остальныхъ преобладаетъ садовая культура винограда, оли- 
вокь и плодовыхъ деревьевъ. 

Сир!я и западная Аравя такъ же открыты къ большой внутренней 
степи, какъ ДвурЪчье. Номады со своими стадами могутъ вилотную 
подходить къ полевой и садовой землЪ; они могутъ своимъ бытомъ 
врЪзывалться въ самую середину культурной полосы, тфмъ болфе, что воз- 
‚вышенности, напр., въ ПалестинЪ, открываютъ просторъ для пастбищь. 

Политико-географическия услов!я Передней Азш. Передъ соедине- 
шемъ номадовъ въ большия воинственныя группы культурная земля 
совершенно беззалщитна. Вся исторйя Передней Аз заполнена нале- 
стыями и завоеванйями, которыя неизм$нно проходятъ однимъ и тфмъ 
же порядкомъ. По какой-либо дорог, ведущей изъ центральной боль- 
шой пустыни, нападаетъ несколько номадныхъ племенъ, собравшихся 
въ грозную завоевательную силу. Нашестве начинается у пижняго 
Евфрата, или въ Месопотамии, или въ сфверной Сир, или у долины 
Гордана. Оно слфдуетъ иногда по лини боле растянутой: или на 
западъ, вдоль берега Средиземнаго моря, въ Египетъ, или на югъ по 
большой поперечной впадинф вдоль восточнаго края Аравскаго за- 
лива, и тогда дальше расходится по двумъ направлешямъ: либо съ 
переправой черезъ заливъ, и опять въ Нильскую долину, либо продол- 
жая путь по берегу, въ южную Аравшо (Теменъ). 

Вт, истори Передней Азш можно установить 4 крупныя эпохи 
движеня номадовъ на культурныя страны: 1) Въ концф 4 тысячел$- 
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т1я (до 3000 г.) появляются на восточной окраин пустыни племена, 
занимающия Ассирю и Вавилонию; въ качествЪ государства Аккад- 
скаго, они напираютъ на болфе старинныхъ сумеровъ, утвердившихся 
раньше въ южной части Сенаара. 2) Съ 2500 г. приблизительно на 
обЪихъ окраинахъ пустыни, западной и восточной, появляются амо- 
рилиы (среди нихъ израильтяне въ ПалестинЪ, въ Вавилон къ нимъ 


‘принадлежитъ династя Хаммураби). 3) Съ 1500 г. приблизительно 


выступаютъ, главнымъ образомъ на западной и сЪверной окраин, ара- 
мейцы; на. востокЪ около Вавилона появляются близвые къ арамейцамъ 
талдеи. 4) Съ УШ в. до Р. Х. начинаютъ надвигаться съ тога изъ 
глубины большого полуострова арабская племена, напираюния на Си- 


рио и Палестину. Большой и продолжительный наплывъ арабовъ за- 


канчивается образовашемъ мусульманскаго халифата въ УП в. поель 
Р. Х. по 0бЪ стороны пустыни. 

Всф эти народности, водворявпияся послЪдовательно въ культур- 
ныхъ полосахъ и оазахъ, кольцомъ обходящихъ большую пустыню, 
носятъ въ наук имя семитовь. Обозначене взято изъ Библ, дало- 
щей въ книгЪ Быт!я таблицу происхождевя всЪхъ народностей мра 
отъ трехъ сыновей Ноя. Утверждать, что всЪ семиты отъ временъ Хам- 
мураби (2000 г. до Р. Х.) до Мохамеда (600 г. по Р. Х.) принадлежать 
къ одной расЪ, конечно, нельзя. Но цфлый рядъ языковъ, смЪнив- 
шихея въ Передней Азш, дЪйствительно образуютъ одну семью: фи- 
никШеюй, древне-еврейскй, затЪмъ языкъ клинообразныхъ надписей 
Ассирм и Вавилов, наконецъ, арабеюмй. Отсюда можно заключить, 
что между племенами, колонизовавшими изъ глубины пустыни оазы 
Сирм и’ ДвурЪчья, существовалъ издавна тфеный обмфнъ и преем- 
ственность культуры. 

Народности культурныхь полосъ Сирш, Месопотами и нижняго 
Евфрата имЪли, помимо номадовъ пустыни, еще другого постояннаго 
врага. Съ горъ, которыя огибаютъ кольцо оазовъ внфшнимъ полукру- 
гомъ, спускались въ свою очередь воинственныя племена. Каждая ихъ 
группа видфла передъ собой, у подножая гористой страны своей, куль- 
турный оазъ, манивиий завоевателя. Перебирая ихъ съ, западнаго угла, 
оть Малой Азш, отмЪтимъ 267/065, занимавшихъ восточную часть 
гористагс полуострова противъ сфверной Сирш, урарту въ нынфшней 
Армени—противь Месопотамш, лиидянь въ нынфшнемъ Адзербей- 
жанф—противь Десирш, и жамииу, или коссеевъ, въ горахъ Загро- 
са-противъ Вавилона. 

Роль ` этихъ окраинныхъ горныхъ племенъ въ образовани госу- 


`дарствъ Передней Аз была иная, чвмъ номадовъ центральной пустыни. 


Завоеватели, приходивиИе съ горъ, располагали своими центрами осЪд- 


9 
| Р. ВИПИЕРЪ. дрювнай восток. г 


15 


‘ахенокоя чкчнез ах 

фкаоо утех И ‘чяоп4ол и чзочекнието внэ!ешен чхин ен вчниогико 15 и 19880 эчнаАлчеАУ 
> м — ы ы -- да <= ы ы 

= вы арм" прииинемиенье иных 


БовИПЕЭОнНто ‘ктнежиах 1чнэи 


















р ежь ей р 
% и, 





















































<“ 
Е А 
окмю Ах и, 











а, 





>  иать 
: ск 


























т 


ЕЕ 














м2 





р 











ко 





р | 
[) | 
| 





к — 19 — 


лости; ихъ походы имфли цфлью увозъ добычи, сборъ дани, самое 
большее присоединеше провинци. Хетиты овладЪли сЪверными частями 
Сир и Месопотамии, мидяне заняли лЪфвый берегь средняго Тигра, 
коссейсме цари въ течеше нкотораго времени правили въ Вавилон%. 
Иначе семитске завоеватели. Пока они оставались разрозненными груп- 
пами, набЪги ихъ ограничивались грабежомъ. Но когда они сплочи- 
вались значительными массами, нападене ихъ принимало видъ настоя- 
щаго вступлен1я колонизаторовъ въ страну. Они садились гарнизонами 
по укрзпленнымъ пунктамь и сосредоточивались въ политическомъ 
центр вокругъ главнаго вождя и его двора. Они оставались не только 
военнымъ классомъ, но и принимали въ свои руки всю администрацио 
страны, разсаживались по завоеванной территор!и въ качеств круп- 
ныхъ владфльцевъ земли, стадъ и сокровищъ, и въ видЪ чиновниковъ. 

Такимъ образомъ, и возникли большия державы Вавилона, Асси- 
ри и Египта (если допустить, что основатели первыхъ династй, объ- 
единившихъ Нильскую долину, были также вождями номадныхъ групиъ, 
передвинувшихся въ Египетъ изъ Дравли). 

Крупныя государства возникали однако лишь въ большихъ оазахъ, 
гдВ завоеватели находили сосредоточенными большия богатства; только 
на таже соединенные доходы могли они поддерживать значительныя 
военныя силы и многочисленную администрацию. Эти условя основа- 
тели государствъ находили въ нижнемъь Двурфчьи и въ Нильской 
Дельтв съ прилегающими къ ней большими оазами Файюма и Средняго 
Египта. 

Сирйя, Палестина и западная Аравя, въ которыхъ культурныя 
полосы лежать разбросанными небольшими клочками, не давали мета, 
для основанйя значительныхь политическихъ тфлъ. Возникавиия здЪеь 
княжества, должны были искаль опоры У крупныхъ сос дей, становиться 
въ вассальную отъ нихъ зависимость. Въ такой зависимости почти 
постоянно находилась Палестина отъ Египта. СЪверная Сирля подпа- 
дала господству то хетитовъ МалоазШекаго плоскогорйя, то ассирянъ, 
«огда они завладфвали Месопотамей и придвигались къ Средиземному 
морю. Дамаскъ, сначала самостоятельный, долженъ былъ подчиниться 
ассир1янамъ. Сама Сир!я не могла объединиться для того, чтобы дать 
отпоръ всфмъ окружавшимъ ее завоевателямъ. Для этого она была 
слишкомъ разрознена. Въ свою очередь, р$дко слагалось такое равно- 
вЪсе между большими державами, чтобы они могли мирно раздфлить 
въ Сирм сферы своего вмявя. Большею частью поднималась борьба 
за исключительное преобладаше. Въ этой борьбЪ чаще одолБвали силы 
государствъ Двурфчья. НЪсколько разъ удавалось Вавилону и Аеси- 
и объединить обЪ окраины большой пустыни и вмЪфеть съ Сирей 
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захватить себф доступъ къ берегамъ Средиземнаго моря; Финиюя, Да- 
маскъ и Терусалимъ становились тогда провинщями * большого пруев- 
фратскаго государства. Такъ было во времена Саргона Т (начало 8 
тысячелЪт1я до Р. Х.), въ эпоху Хаммураби (кбнець 3-го тысячел®- 
тя), затЬмъ при образоваши большой ассирйской державы (въ 1Х и 
УШ в. до Р. Х.) и подъ конецъ истори Вавилона при Навуходоно- 
сорЪ (халдейское царство начала УТ в. до Р. Х.). Только одинъ разъь 
удалось египетскимь властителямт» вь свою очередь подчинить себЪ 
всю Сирно до горъ Тавра на сЪверВ (при 18-ой динаети въ ХУ в\еь 
ро АРУ 


2. Начало большихь говударетвъ въ гипт® и Двур®чьи. 


Для выясненя ранней истори Нильской долины и нижняго Дву- 
рЪчья мы располагаемъ данными троякаго характера: 1) результатами 
научныхъ изысканий самихъ древнихъ, 2) показанями памятниковъ, 
вскрываемыхъ археолотей, 3) этнологическими аналомями и выводами, ' 
которые добыты путемъ реконструкщи старинныхъ учрежден изъ 
позднЪйшихь переживаний. 

Данныя исторической науки древнихъ. Около 280 г. до Р. Х. 
въ правлезе греко-македонскаго царя Итолемея-Филадельфа Манеоонъ 
изъ Себеннита, главный жрець и составитель храмовой лфтописи, на- 
писалъ на греческомъ язык обширную хронику египетской истори. 
Манееонъ распред$лилъь всЪхъ правителей Египта, начиная отъ осно- 
вателя обще-египетекаго государства Менеса до Александра Македон- 
скаго по динасмямъ (31-0й), и это распред$леше, а также счеть 
династш, введенный Манеоономъ— несмотря на различные недостатки— 
держитея-въ новой европейской наукЪ до сихъ поръ. Оть Манеоона 
мы приняли также дфленше истори Египта на три пер1ода: Древняго, 
Средияго и Новаго царствъ. Первый изъ нихъ характеризуется для 
насъ по преимуществу 4-ой династмей (строителей пирамидъ близъ 
Мемфиса) , второй—12-ой династей оиванскихъ фараоновъ-завоевателей; 
трети—18-ой, 19 и 20-ой динаемями завоевателей азлатекихъ странъ 
и великодержавныхъь правителей большой египетской импер!и. 

У Манееона, были въ распоряжении довольно старые своды и хроно- 
логическая таблицы египетской истор. Однако, сколько мы можемъ 
судить по дошедшимъ до насъ обрывочнымъ спискамъ царей (напр., 
списку, занесенному на храм въ Карнак$ при царз Тутмесв ПТ, или 
списку, сохранившемуся въ такъ наз. Туринскомъ папирус), записи от- 
стоятЪ очень далеко отъ событй, приблизительно на 1/5 тысячелЪия. 
Он составляютъ результать своего рода научныхъ изысканй, предпри- 
нятыхъ въ эпоху реставращи Новаго царства, возникшаго въ Егийтв 
въ ХУ[-омъ вЪкЪ, посл изгнаня чужеземнато господства хиксовъ, 
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Эти изыскашя пе опирались въ свою очередь на записи, одновременныя 
собымямъ; изслфдователи читали имена царей на памятникахъ, со- 
поставляли съ ними извЪетныя въ общихъ чертахъ крупныя событя, 
пользовались легендами; хронологическя опредфлешя ихъ могли быть 
совершенно произвольны. 

Въ результатв приходится признать, что первый царь первой ди- 
пастш, по Манеоону, былъ только самой отдаленной фигурой изъ 
тЬхъ, кого удалось возстановить египетской наукЪ. Что Менесъ быль 
для изелЪдователей совершенно абстрактной фигурой, видно изъ раз- 
сказа Манеоона о его смерти: первый царь погибаеть но легенд№ отъ 
гиппопотама. Тажимъ образомъ, могила его была неизвЪетна въ эпоху, 
когда въ немъ стали признавать основателя государства. 

Въ такомъ же, если не въ худшемъ положени мы находимся 
относительно дать старинной истори ДвурЪчья. Ночти одновременно 
съ Манеоономъ и также по-гречески написаль общую исторшо Дву- 
рЬчья ученый халдейски священникъ Беросъ, извфетный тажже по- 
пуляризалей вавилонской астроломи. Но отъ истори Бероса дошло 
до насъ гораздо меньше данныхъ, чфмъ оть Манееона: отрывки ми- 
оическаго перюда, къ которому проставлены слишкомъь высовя, тажъ 
сказать, необузданныя хронологическя цифры, и нфеколько свфдЪый 
изъ конечной эпохи, изъ судебъ Ассирш. Видимо, однако, что и вообще 
трудъ Бероса не отличалея той систематичностью, стройностью въ 
дЪленш на перюды, какъ Манееонова хроника Егинта. Этотъ недо- 
статокъ объясняется большей раздробленностью истори ДвурЪчья. 

Что касается документальнаго изученя старины, дЪфло обетояло 
вь Двурфчьи не лучше, чфмъ въ ЕгиптВ. Вавилонсме и ассиреюе 
цари поздней эпохи очень интересовались своими предшественниками, 
собирали съ большимъ усердемъ старинные документы, такъ что напр. 
большая часть древнихъ сумерскихъ текстовъ третьяго тысячелЪ'я 
до Р. Х. дошла до насъ только благодаря коллекщюнерству аесир!й- 
скаго царя Ассурбанипала (668—626). Но связпыя обниая хроники 
событй и здЪсь, какъ въ ЕгиптБ, начались повидимому, весьма поздно. 
Намъ неизвфетны премы вавилоно-ассир ской науки при вычислент 
хронологи раннихъ временъ, но во всякомъ случаЪ они наеъ удо- 
влетворить не могуть. Изъ Бероса видно, что составители истори 
были склонны къ -фантастическимь цифрамъ. Но даже при боле 
осторожныхь вычислешяхъ въ ихъ работф могли быть крупныя хро- 
нологичесмя ошибки. Напр., на основании изысканй, предпринятых” 
послЪднимъ халдейскимъ царемъ Набонедомъ (556—539), время пер- 
ваго крупнаго царя Евфратекой долины, Саргона Аккадскаго, было 
отнесено на 32 вЪка назадъ, т.-е. къ ХХХУШ-ому вЪку до Р. Х. 
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(3800—3700 гг.). Современные европейсвые ученые выяснили, что вычи- 
слешя эпохи Набонеда заключають въ себЪ ошибку, по крайней мЪръ, 
на цфлое тысячельте; время Саргона опредЪляють между ХХУШ-мъ 
и ХХУ[ вЪкомъ до Р. Х. (2800—2500 гг.). 

Итакъ, историческе выводы науки древнихъ служать намъ плохой 
опорой, особенно, въ отношени болфе отдаленныхъ эпохъ. Д если 
такъ неточны научныя опредълешя людей, имфвшихъ еще передъ гла- 
зами множество старинныхъ памятниковъ, то не представляется ли 
совершенно безнадежнымь положеше современной науки, для которой 
огромное большинство этихъ памятниковъь совсмъ утрачено, а ни- 
чтожное меньшинство существуеть въ видЪ руинъ? 

Данныя археологи. Несмотря на огромныя затрудненя, современ- 
ная наука находится не въ худшемъ, а въ лучшемъ положени, чфмъ 
наука древнихъ. Ея перевЪсъ создается болЪе широкимъ и многосто- 
роннимъ опытомъ и боле совершенными пруемами изслфдованя. Для 
того, чтобы сдЪлаль, напр., заключеше о времени, къ которому воехо- 
дить тоть или другой археологический кладъ на востокЪ, современный 
ученый пользуется указашями очень хорошо разработанной археологи 
Европы. Разсуждая посредствомъ аналоми и примфняя систему архе- 
ологическихъ вЪфковъ, установленную для европейскихъ странъ, со- 
временный изслфдователь ранней восточной культуры можетъ опре- 
дфлить порядокъ техническихь изобрЪтенй и ходъ культурнаго про- 
гресса и для восточныхъ странъ. 

Благодаря этому ученый новфйшаго времени восходить ко вре- 
менамъ болфе раннимъ, чЪмъ, напр., Манееонъ или Беросъ или даже 
ихъ предшественники. Менесь египетеый и Саргонъ евфратоми для 
современной науки уже не основатели государетвъ, не «первые» цари, 
а лишь звенья цфлой цфпи представителей объединяющей и завоева- 
‘тельной силы. Въ Египт удалось открыть могилы нЪсколькихь вла- 
стителей, именующихъ себя «почитателями бога Хора». Ихъ главная 
опора была въ верхней части Нильской долины, въ области будущаго 
оиванскаго царства; отсюда они спускались внизъ къ Дельть, под- 
чиняли населене этого богатаго земледЪльческаго края и подавляли 
въ потокахъ крови возстанйя, происходивийя здЪсь. По оставленнымъ 
этими объединителями памятникамьъ видно, что лишь путемь послф- 
довательныхъ и упорныхъ войнъ, тянувшихся въ течеше нЪеколькихъ 
поколЬш, удалось достигнуть объединения, которое традищя пред- 
ставляеть, какъ дЪло одного великаго Менеса. 

Не легко, однако, соединить тоть рядъ явленш, который откры- 
вается путемъ археологических изысканй, съ тЬмъ, который отмБ- 
ченъ писанной литературной традищей самихъ древнихъ. Среди «почи- 
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тателей бога Хора» выдЪляется, наир., очень характерная фигура 
воинственнаго и жестокаго султана, имя котораго современные егин- 
тологи читають «Нармеръ». Такого имени у Манеоона иЪтъ. Возникаеть 
вопросъ: должно ли намъ этого Нармера помфщалть въ число забы- 
тыхъ потомъ традищей предшественниковъь Менеса, или онъ тожде- 
ственъ съ однимъ изъ царей, упомянутыхъ въ традищюнномъ список, 
можеть быть, съ самимъ Менесомъ? 

Подобные вопросы, разумфется, нельзя считать мелочными, по- 
тому что оть того или иного разрфшеня ихъ зависить установлене 
хронологи культурно-историческихъ явленй. Могилы «почитателей Хо- 
ра» представляють богатый бытовой матерталъ. Мы узнаемъ технику, 
характеръ оружя, обстановку султанскаго двора, религюзно-полити- 
ческую символику и т. д. Къ какому же времени все это относится, 
какъ далеко отстоитъ, напр., оть эпохи строителей пирамидъ, которые 
въ свою очередь имфютъ болЪе точную дату? Насколько мы въ правЪ 
судить по знакомымъ намъ фактамъ администращи и хозяйства эпохи 
мем!Йскихъ царей о соотвЪтетвующихъ явлешяхъ времени Нармера? 

Всф указанныя затруднения не позволяютъ намъ вполн% отчетливо 
нарисовать картину возникновеня объединеннаго государетва Ниль- 
ской долины. Еще труднфе разобраться въ судьбахъ нижнеевфрал- 
скаго мфа, такъ какъ здфсь и традищя хуже, и ть слои земли, кото- 
рые составляютъ предметь археологическихъ изысканй, подверглись 
большему разрушеню. Можно пытаться возетановить лишь обищя очер- 
талия той большой группы событ@, которую мы называемъ возникно- 
вешемъ крупнаго государства. 

Прежде всего выдЪляется то обстоятельство, что нигдЪ мы не знаем 
такого ранняго политическаго объединения большой территори, какъ 
въ Египт$ и на Евфрат. Очевидно, здЪсь впервые скопились зна- 
чительные запасы богатствъ, безъ которыхъ нельзя себЪ предетавить 
существоване большого государетва, и здфсь же сложились особенно 
благоприятныя условя для того, чтобы даль перевфеъ оргализащи 
завоевателей и объединителей. Изъ ц$лаго ряда историческихъ при- 
мфровъ извЪетно, что такой перевЪсъ обыкновенно стоитъ въ связи 
съ крупнымъ техническимь переворотомьъ. Если искаль, подобнаго 
рода условй для Египта и ДвурЪчья, то, кажется, можно остановиться 
на одномъ явлени, очень важномъ съ точки зря археоломи: на 
развития металлической техники. ИмЪется цфлый рядъ указав 
на весьма ранее появлеше металлической техники въ Передней Азм и 
ЕгиптЪ сравнительно съ другими странами. Металлическое оруже при 
ветрЪчЪ съ каменнымъ и костянымъ должно было создаль ршительное 
преобладане для той группы, которая могла его монополизироваль, 
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Однимъ изъ важныхъ услов развитя металлическаго производ- 
ства было чисто внЪфшнее обстоятельство. ВыдЪлка металловъ вна- 
чалЪ тфено связана съ мЪетами нахожденя руды. Лишь позднфе раз- 
вилась торговля металлами и доставка ихъ изъ отдаленныхъ краевъ. 
МЪдная руда, необходимая для приготовлен!я бронзы, стариннЪйшаго 
металлическаго оружия, встрфчается въ цфломъ рядЪ странъ, окай- 
мляющихъ Египеть и ДвурЪчье, особенно на Синайскомъ плоскогор!и 
и въ горахъ Ирана и Малой Азш. Какъ извфстно; однако, мфдь безъ 
приплава олова слишкомъ мягка. Откуда жители аллювальныхь рав- 
нинъ или ихъ сосфди могли получать олово, вообще мало распро- 
страненное на земномъ шарЪ? Впослфдетви страны Передней Ази 
получали олово путемъ заморской торговли ‘изъ отдаленныхъ запад- 
ныхъ странъ, Испани, Британ!и (или также, можеть быть, съ востока, 
изъ Дальней Индш). Для болфе ранняго времени археологи предпо- 
лагають существование рудниковъ олова въ близкомъ сосфдотвЪ съ 
Передней Азей, а именно въ прикасшйискихъ странахъ. 

Есть основанйя предполагать, что новая металлическая техника, 
точнЁе говоря, приготовлеше бронзы и примфнеше ея ‘для оружя, 
возникла не въ средЪ самихъ культурныхъ обществъ, подчинившихся 
завоевателямъ, а была принесена именно этими посторонними груп- 
пами, стоявшими вообще на болфе низкой ступени культуры. Въ 
ДвурЪзчьи при Хаммураби кузнецы и оружейники занимали особый 
поселокъ и находились наравнЪ съ военно-поселенцами подъ овсобымъ 
наблюдешемъ верховной власти; они какъ бы пришли въ страну вмЪ- 
ств съ завоевателями, составивитими господствующий слой войска и 
заполнившими всю администрацию. Въ старинномъ ЕгиптЪ до его объе- 
диненя' известна была мягкая мЪфдь; но издфля изъ этого металла 
были незначительны и, такъ сказать, тонули среди массы искусно 
выработаннато камня, кости, рога и т. п.; бронзы не знали. Настоящая 
металлическая техника, и здЪсь, повидимому, явилась со стороны, сразу. 

Культура Египта въ 5-мъ тысячелЪт!и до Р. Х. Завоеватели, воору- 
женные новымъ несокрушимымъ металломъ, въ остальномь застали 
у покоряемыхъ высокое развите богатства, искуества и знаний. 

’ Археологи отмфчаютъ необыкновенно высокое достоинство камен- 
ныхъ и костяныхъ издфлй послЪднихъ вфковъ неолитическаго пер!ода, 
въ ЕгиптЪ: кремневыя орудя въ своемъ род верхъ совершенства, 
фигуры изъ слоновой кости необыкновенно изящны и реалистичны, 
очень хороша, разрисованная посуда и т. д. Между прочимъ на этой 
посудЪ, распространенной и въ области Эгейскаго моря, имфются 
марки въ видЪ алфавитныхъ знаковъ; въ связи съ этимъ можно при- 
знать весьма раннее появлене въ Египтв письма. Вфроятно, къ тому 
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же времени были въ ходу крупныя сооружешя плотинъ и камаловъ, ко- 
торые обезнечивали правильное и широкое распредълеше рЪчныхъ раз- 
ливовъ по культурной землЪ. Надо думаль также, что вмЪеть съ тЬмъЪ 
въ аллювальной полосЪ развилась та система обработки земли съ илу- 
гомъ и домашними животными, которую мы называемъ зелледьлаель. 
Въ областяхь обфихъ большихъ рфкъ, Нила и Евфрата, плотно сидЪло 
паселеше, трудолюбивое и запасливое, живое и интеллигентное; скопи- 
лись значительныя богатства, и появилось сощальное неравенство и 
раздфлеше на классы. 

Можно утверждать также, что въ обфихь странахъ существовала 
высокая умственная культура. Въ самомъ дЪлЪ, большия работы по 
урегулированию наводненй предполагаютъ развите инженернаго ис- 
кусства. Ежегодно приходилось производить новое точное раз- 
межеван!е земельныхъ участковъ, границы которыхъ уничтожаются вся- 
ый разъ наводнешемъ, а для такого межевамя нуженъ былъ значи- 
тельный теоретический навыкъ въ области геометр!и или геодези. На- 
конецъ, мы имфемъ очень ясныя доказательства, того, что въ ЕгийтЬ 
рано было развито жалендарное дЪло, въ свою очередь невозмож- 
ное безъ высокаго совершенства въ астрономическихъ наблюдешяхъ 
и вычисленяхъ. 

ДЪло въ томъ, что граждансый годъ считался въ 365 дней, т.-е. 
на нЪеколько часовъ менфе дЪфйствительнаго солнечнаго года. Египет- 
ская астрономя очень рано замфтила этоть дефекть и приняла за 
исходный моменть въ вычислени истиннаго года— первое появлеше 
надъ горизонтомъ самой яркой звЪфзды сфвернаго полушария, СирГува 
(по-египтски Соптетъ, по гречески Соеисъ). Восходъ этой звЪзды пред- 
ставлялся въ какой-то таинственной связи съ великими нильскими навод- 
нешями. По прошестви одного года, расхождеше новаго восхода Сиртуса 
съ окончашемъ гражданскаго года въ 365 дней будетъ равняться лишь 
недосчитаннымъ часамъ земного оборота вокругь солица. Но на 5-ый 
годъ окажется, что Сиртусъ опаздываеть на цфлый день, т.-е. на 
столько же времени отсталъ граждансюй годъ. Такъ восходъ Сиртуса 
будетъ перемфщаться каждые 4 года на одинъ день и обойдетъь въ 
(4Ж 365 —=)1460 лфть всеЪ дни года вплоть до перваго замфченнаго 
дня восхода. Эти 1460 истинныхъ, или сиртусовыхъ лЪфтъ составятъ 
1461 граждансюй годъ, такъ какъ изъ недочетовъ гражданскаго года, 
получится тфмъ временемъ цфлый годовой обороть. Составители еги- 
петскаго календаря знали очень хорошо это равенство (1461 граждан- 
скШ тодъ = 1460 сирусовымъ годамъ) и считали 1461 годъ вели- 
кимъ вЪкомъ, или перюдомъ Соптета. Это было идеальное научное 
счислеше, сохранявшееся рядомъ съ популярнымъ. 
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У насъь есть возможность опредфлить время введешя этого двой- 
ного научно-обоснованнаго календаря. Сирусъ имфлъ ближайшее отно- 
шен!е къ началу нильскихъ разливовъ. Нилъ очень правильно начи- 
наетъ прибываль съ 15 юня по нынфшнему григор!анскому календарю. 
Надо думать, что счислеше вЪфками Сир!уса началось въ такой годъ, 
когда первый восходъ звфзды (приблизительно въ мЪстности Мем- 
фиса, гдЪ сосредоточивались главныя ученыя корпоращи жрецовъ) 
приходился на 15 поня. Новфйшие европейсюе астрономы установили, 
что таке восходы Сир!уса были въ 1321 г., въ 2781 г. и въ 4241 г. 
до Р. Х. Мы знаемъ, что въ эпоху Древняго царства, т.-е. въ началЪ 
8-яго тысячелЪтя уже считали пер1одами Сиртуса; сл довательно, 
2781 г. пришелся посл введешя этого календаря. Надо думать, 
что сиргусовь календарь былъ введеньъ цфлымъ полуторавЪковымь 
срокомъ раньше, т.-е. въ 4241 г. 

Въ вид завершеня эпохи, отмЪченной высокимъ развимемъ тех- 
ники, искусства, науки и богатства, стоить фактъ возникновения боль- 
шого государства. Отчасти надо разематривать этотъ фактъ, какъ ре- 
зультатъь матер1альнаго и умственнаго развитёя народностей, населяв- 
шихъ аллюнальныя равнины. Но что это значитъ, говоря точнЪе и кон- 
кретнЪе? Есть историки, которые считаютъ именно образоваше государ- 
ства изначальнымъ фактомъ культурнаго развит!я: по ихъ мнЪнШо, лишь 
крупная политическая организащя, лишь охрана, исходившая отъ силь- 
ной благожелательной и мудрой власти, могла создать основы для мате- 
Лальнаго благоденствия странъ, для большихъ общеполезныхъ техни- 
ческихъ сооружеший и даже для успфховъ науки и искусства. ВЪрно-ли 
это представлене? И какъ тогда рисовать себЪ боле раннее дого- 
сударственное существоване народа? Какъ понять вообще фактъ почти 
чудеснаго возникновения могущественной, благой и мудрой организащи 
государства ? 

Реконструкщя. Ни литературная традищя самихъ древнихъ, ни 
археоломя не даютъ отвЪта на эти вопросы. Но положеве науки 
опять не является здЪсь безнадежнымьъ. Она имЪетъ въ своемъ рас- 
поряженши пруемъ реконструкции, т.-е. заключен!я отъ болЪе позднихь 
явлеши къ боле раннимъ; она можеть по остаткамъ старины, по ея 
разрозненнымь слфдамъ и переживашямъ возстановить цфльную кар- 
тину предшествующахго строя жизни; она можеть достовфрныя позд- 
иЪйния явлен!я принималь за руководящие примфры и аналоги для 
выяснешя болфе старинныхъ. | и 

Этимъ путемъ можно прежде всего выяснить характерь основателей 
государствь. НЪсколько разъ мы видимъ потомъ особенно на судь- 
бахъ ДвурЪчья, что государство образуется изъ завоеванйя, что но- 
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сители политической власти— посторонн!е пришельцы. Чалце всего это— 
группы номадовъ, вступаюние большой сплоченной воинственной орга-. 
нпизащей въ мирныя культурныя земледвльческя области. Хотя номады 
отличаются большей дикостью быта и понятШ, перевЪеъ ихъ объяе- 
няется и большей ихъ подвижностью—они обыкновенно ‚обладалоть 
хорошей конницей или вообще развитыми средствами перевоза и пе- 
редвиженя—и ихъ воинственностью, связанной съ ихъ безпечнымь 
нравомъ, нелюбовью къ труду и охотой до грабежа. Въ вудьбЪ Дву- 
рЪчья мы видимъ послфдовательный рядъ завоеванй, исходящихъ отъ 
семитскихъ номадныхъ племенъ большой пустыни. Такой характеръ 
носило появлеше въ ВавилонЪ династи, въ которой выдается зна- 
менитый Хаммураби (на смфнЪ третьяго и второго тысячелфя). Мож- 
но думать, что и болБе ранняя держава на Евфрат возникла изъ та- 
кого же завоеваня со стороны номадовъ. Ничто не мъшаетъ намъ 
считать основателей египетскаго государства—какъ бы они ни зва- 
лись— Менесъ, Нармеръ или еще какъ-нибудь-— также вождями боль- 
шой группы воинственныхъ номадовъ, вторгшихся въ земледъльческую 
страну. 

Занявши культурную область, завоеватели осЪдали въ ней въ каче- 
ствЪ постоянныхъ гарнизоновъ, намфетниковъ, сборщиковъ дани, страж- 
никовъ и т. п. чиновниковъ. Свое владЪн!е они загораживали отъ на- 
паденш новыхъ групиъ кочевниковъ, продолжавшихъ двигаться через 
пустыню. Если новый притокъ становился очень силенъ, осфвиие въ 
въ странЪ бывиие завоеватели уступали мфето болЪе счастливым со- 
перникамъ. Иногда эта смфна господствующихъ груптъ происходить 
такимъ образомъ: обладатели власти, не имя боле достаточной во- 
енной опоры, обращаются сами къ воинственнымъ дЪФтямъ пустыни, 
вызываютъ ихъ въ качествЪ наемниковъ. Вожди наемниковъ сознаютъ 
свою силу и скоро забираютъ фактическую власть, а потомъ уже 
свергаютъ правящую династпо. 

Слагающееся такимъ образомъ государство и есть только орга- 
низащя правящаго военнаго класса. Оно носить всф тинпичныя черты 
строя, который для средневЪковой Европы получилъ назваше феода- 
лизма. Военные, они же чиновники, образуютъ 1ерархно нЪеколькихЪ 
ступеней, воспроизводящую родовую и племенную организацию кочев- 
никовъ. Глава воителей требуетъ отъ нихъ неуклоннаго несешя повин- 
ностей, но принимаетъ свои обийя рЪшеня въ совфтЪ старшихъ ко- 
мандировъ: начальники областей постоянно вызываются къ централь- 
ному двору. Самъ главный вождь также не остается на одномъ мЪет$; 
20 своей свитой онъ странствуетъ, пере$зжаетъ, проявляетъ свою власть 
въ непосредственныхъ приговорахъ и постановлешяхъ. Вообще въ 
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функщонирован!и государства остается еще много слфдовъ номадной 
подвижности. 

Если эти черты мы ясно читаемъ, напр., въ государетвЪ египет- 
скомъ около 2800 г. до Р. Х., или въ вавилонскомъ временъ Хамму- 
раби, то мы въ прав сдЪлаль отсюда, заключенше о характерЪ болЪ%е 
ранняго государства, если можно такъ сказать, первоначальнаго. Но въ 
выяснени вопроса о происхожденш государства, возникаеть другая 
проблема: а что именно смфнилось военнымъ управлешемъ номадовъ, 
какя формы боле старинныя оно застало и подчинило себЪ? Для 
ея разрЪшен1я приходится опять идти путемъ реконструкции отъ позд- 
иъйшаго. 

Старинныя теократическия общины. Какъ въ ЕгиптЁ, такъ и на 
Евфрат мы вострЪчаемся съ подраздфленями государства, съ админи- 
стративными единицами, которыя выступаютъ очень отчетливо и про- 
изводятъ впечатлЪше чего-то твердаго, неподвижнаго. На ЕвфралЪ по’ 
городамъ, центрамъ небольшихъ областей, сидять въ третьемъ тыся- 
челЬти до Р. Х. феодальные владЪтели, именуюние себя патеси; 
они явно принадлежать къ групи пришельцевьъ и завоевателей, но 
сфли они въ рамкахъ боле старинной организаци. Каждый городу 
чтить особаго бога-покровителя, иметь черты своеобразнаго культа. 
Въ южномъ СенаарЪ г. Эриду, гавань у Персидскаго залива, — центръ 
культа морского бога Эа, городъ Уръ чтитъ бога луны подъ именемъ 
Синъ, Урукъ— бога Ану и богиню Нанаи-Иштаръ, Ларса-—бога солнца 
(Шамашть). Въ сфверной Вавилони Ниппуръ почитаетъ бога, Белъ-Элли- 
ля, Сиппаръ—Солнце, Кутха— бога Нергалъ, Борсиппа— бога Нэбо, Ва- 
вилонъ—Мардука. Разстояшя между этими городами очень небольшия, 
20—30 километровъ, иногда еще меньше. Вавилонъ и Борсиппа лишь 
раздЪлены Евфратомъ. Подъ новымъ военнымъ наметничествомъ кро- 
стел какая-то старая общинная форма, нЪчто въ родЪ кантона, въ 
свое время очевидно вполнЪ самостоятельнаго и независимаго. 

Еще яснфе это наслоеше новаго на старое въ ЕгиитЪ. Тамъ до 
самаго поздняго времени, вплоть до римской имперш, держались старин-. 
ныя административныя области, извЪетныя подъ греческимъ назвашемъ 
номз. Въ эллинистическомъ государств Птолемеевъ номы составляли 
главную сЪть управленя, и въ свою очередь греко-македонске власти- 
тели Египта цфликомъ усвоили ее оть предшествующихъ государетвъ, 
персидскато и старо-египетскаго. Но еще и въ эту позднюю пору 
‚можно было разобрать черты религозной самостоятельности номъ: онЪ 
сохранили въ именахъ, въ гербахъ своихъ старинную символику, ча- 
стью звфриную. Для примЪра: вь Нижнемъ ЕгиптЪ номы Ибиса, Тельца, 
Черной коровы, западной и восточной Гарпуны, въ среднемъ—Ножа, 
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Розоваго лавра, Шажала, Газели, Зайца, ЗмЪиной горы, въ Верхнемъ— 
Двухъ ястребовъ, Трещотки, Двухъ перьевь, и т. д. # 

МЪстные боги, изъ которыхъ иные получили потомъ общее знамче- 
не, изображались въ видЪ звфриномъ или со звфриной головой, со- 
храняя, такимъ образомъ, явные слфды стариннаго клановаго тоте- 
мизма: змфя Уазить и Собекъ въ видЪ крокодила, Тоутъ въ видЪ® 
ибиса, богиня Бастеть въ видЪ кошки, нЪсколько божествъ въ видЪ 
быков и коровъ (напр., богиня небеснаго свода Хаторъ), богъ Ози- 
рисъ, обозначаемый своеобразнымъ символомъ древа жизни въ видЪ 
мачты съ поперечными балками, или станового хребта. Облаети, покро- 
вительствуемыя этими богами, очень малы, иногда между городскими 
центрами 20—80 километровъ разстояня. Еще въ греческую эпоху 
сохранились особыя святилища, формы культа и корпоращи священ- 
никовъ, связанныя съ главными городами отдЪльныхъ номъ. Въ пред- 
шествующия эпохи постоянно и непрерывно сказывается вмяве этихъ 
корпоращй, составляющихъ штатъ мстнаго божества. Черезъ вею ието- 
рю Египта, начиная съ очень раннихъ памятниковъ, напр., 4-го тыся- 
челЬт1я, видно также примфненше звфриныхъ и другихъ символовъ, 
связанныхъ съ мЪетной общинной жизнью. 

У насъ не можетъ быть сомнфая въ томъ, что номы и составляютъ 
остатокъ стариннфИшихъ политическихъ группировокъ, тЪуъ самыхъ, 
которыя были принудительно объединены завоевательной силой. Судя 
по тому, какъ въ позднфйшую государственную пору номы враждовали 
между собою и цфико отстаивали каждая интересы и претенз1и своей 
колокольни, можно судить, что это были раньше совершенно незави- 
симые кантоны. Мы можемъ рисовать себЪ ихъ общинную жизнь, ихЪ 
автономшю, привычку къ свободЪ, а также оборотную ея сторону, ме- 
лочность притязанй, —по типу хорошо намъ извЪетныхъ греческихъ кан- 
тоновъ У и Г\ в$ка до Р. Х. 

Можно сдфлать еще одно заключеше. Какъ номы—остатокъ ста- 
рыхъ автономныхъ общинъ, такъ корпоращи священниковъ, сохранив- 
ппяся въ поздшя времена, составляютъ въ свою очередь слфдъ пра- 
вящихъ группъ въ древнихъ кантонахъ. Маленькая теокралйя въ видЪ 
господства немногихъ семей, близко стоящихъ къ богамъ, известна 
намъ потомъ на почвЪ Греши, Малой Азш, Палестины, она кажется 
намь и здЪсь чфмъ-то архаичнымъ, какимъ-то продолжешемъ очень 
старинной формы общежитя. Весьма правдоподобно, что эта форма, 
правлене священнической аристократш, установилась въ ЕгиптЪ и въ 
СенаарЪф раньше, чЪмъ гдф-либо, такъ какъ культурныя области аллю- 
я вообще упреждаютъ въ развит своемъ другя страны. у 
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первоначальной теокрал\и мы не имфемъ. Лишь косвенно можно судить 
о результатахъ ея культурной работы, такъ какъ хозяйство, право, ре- 
лимя, наука послЪдующаго времени, въ своихъ основахъ опираются 
на изобрЪтеня и технику старинной интеллигенши, , стоявшей во главЪ 
управления общинъ. Завоеватели ничего не могли здЪсь прибавить по 
существу; отъ самихъ основателей большихъ государствъ идетъ только 
одно: команда и администращя, т.-е. формы эксплоатащи богатетвъ, 
созданныхъ чужимъ интеллектомь и чужой работой. Но сама жизнь 
въ большихъ государствахъ съ широкой системой податей и повинно- 
стей, съ развимемъ принудительной власти глубоко видоизмЪнила куль- 
туру старины. 

Есть однако и потомъ одна область жизни, въ которой продолжа- 
ются пр1емы и обычаи старинной теокрали: это—практика церкви. 
ВЪроятно, изъ глубокой старины идетъ обычай взноса десятины въ 
пользу корпоращи священниковъ. Обратная сторона этого обычая— 
раздачи бЪднымъ и призрЪваемымъ церковью, производимыя изъ 0б- 
щаго достояня, т.-е. изъ совокупности взносовъ со всей общины —так- 
же очень старый пруемъ. То и другое рисуетъ намъ хозяйство, финансы 
и админиетраню древнихъ теократй. Изъ практики церкви можно также 
сдЪлать заключение объ организащи власти въ аристократическихъ 0б- 
щинахъ старины. Носители власти— пожизненныя, но не наслВдотвенныя 
должностныя лица; замфщене ихъ происходить по очереди или по 
жребию, путемъ гадавя, и должности не выходятъ изъ среды семей, 
благословенныхъ божествомъ. 

Соединене теократ!й съ военными государствами. Ничего не из- 
вфстно © тЪхь обстоятельствахъ, при которыхъ произошла смфна об- 
щинныхъ теократй большимъ военнымъ государствомъ. Надо’ думать, 
что слабымъ мЪфстомъ теократй былъ недостатокъ взаимнаго согласля 
между ними и отсутотве или бфдность военной защиты. Завоеватели 
могли подчинить себф кантоны поодиночкЪ, легко справляясь со сла- 
быми силами разрозненнаго сопротивлевшя. Но спрашивается, не шли ли 
сами теократи до извстной степени навстрфчу объединен, не исхо- 
дила ли отъ нихъ самихъ подготовка большого государетва,? 

Въ этомъ смысл имфются любопытныя указан!я какъ въ Югиптф, 
такъь и на ЕвфратЪ, и уже само повтореше факта усиливаетъ его 
значене. Въ той и другой странф цари, по происхожденю военные 
вожди, добиваются для санкцонированя своей власти благословешя 
боговъ опредфленнаго святилища, и слфдовательно, одобрешя со сто- 
роны опредфленной теократической корпоращи: въ ЕгиптЪ у священ- 
никовъ города Гелополя (по-егинетеки Онъ) въ начал развЪтвленя 
нильской Дельты, въ Сенаарз у храма бога Солнца въ Ниипур®. 
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Одобреше божества достигается большими приношенями со стороны 
царя, и дЪло завершается торжественнымъ ритуаломъ, аналогичнымъ 
современному коронованшю и помазаншю на царство. Большого внима- 
шя заслуживаеть то обстоятельство, что обрядъ происходитъ въ томъ 
и другомъ государств, при храмЪ бога Солнца, т.-е. того божества, 
съ которымъ по преимуществу были связаны религюзно-объединитель- 
ныя, монотеистическя направлешя. И мы видимъ, какъ разъ у египет- 
скихъ жрецовь Гелюополя старательную и настойчивую выработку бо- 
гословскаго ученшя о великомть единомъ БожествЪ всего ма. 

Могущественная корпоращя священниковъ встрЪтилась, повидимо- 
му, съ вождями большихъ военныхъ организащй въ объединительных 
стремленяхъ. Они заключили тфеный союзъ, напоминаюний соединеше 
импери и церкви въ Константино-Оеодослеву эпоху. Священники дали 
военнымъ вождямъ высшую санкцйо власти, окружили авторитетъь ихъ 
новымъ ореоломъ, властители въ свою очередь приняли корпорацию 
жрецовъ на свою службу, ввели въ составъ своего двора и сановниковъ. 
Поступлене духовенства на царскую службу можно очень явственно 
наблюдать въ эпоху царей-строителей пирамидъ: первосвященникъ храма 
бога Птахъ является настоящимъ министромъ публичныхъ работъ при 
фараонз. Еще позднфе мы находимъ въ ЕгиптЪ попытку царей ввести 
государственную церковь и вмЪетЪ съ тмъ дать преобладаюе жре- 
цамъ бога Солнца. Эти поздиёйние факты тфснаго союза фараоновъ 
и духовенства позволяютъ сдфлать заключене о времени болфе раннемъ. 

Не вполнЪ ясно только, какъ осуществилось сближеше. Можно 
однако отмфтить сл$Здующую любопытную черту. Гелюполисеъ, центръ 
самой влятельной корпоращи священниковъ, лежитъ у выхода Нила 
въ равнину Дельты. Объединители пришли съ юга, изъ Верхняго Египта, 
и отняли Дельту у боле раннихъ завоевателей, повидимому, лив- 
цевъ, нападавшихъ со стороны западнаго приморскаго плоскогоря. Мо- 
жетъ быть, теократическая община Гелюполя, тЪенимая ливцами, сама, 
обратилась къ боле отдаленнымъ южнымъ завоевателямъ и отдалась 
подъ ихъ защиту, выбирая изъ двухъ золъ меньшее, приблизительно, 
какь папы въ УШ в. позвали въ Италпо франковъ противъ ланго- 
бардовъ, а затЪмъ дали санкцию власти франкскихъ королей и та- 
кимъ образомъ помогли созданшо импер!и. 

СмЪна и столкновен!е завоевателей. Въ образованш большого го- 
сударства на Нил и на ЕвфратЪ можно отмфтить еще одну общую 
черту. Объединители не выступаютъ въ качествЪ одной единственной 
сплоченной силы противъ разрозненныхъ группъ. Напротивъ, мы видимъ 
конкуренцпо, столкновене соперниковъ, борющихся за обладаше бо- 
гатымъ краемъ. Столкновеше проходитъ въ обфихъ странахъ въ одной 











| той же географической обстановкЪ. Первые завоеватели появляются 
въ низинахъ и устьяхъ рЪкъ: въ Египт6—ливЙцы, на Евфрат — 
| сумеры, по типу и языку совершенно чуждые послфдующимъ завоева- 
” телямъ Двурфчья, семитамъ. И тамъ, и здЪфсь, первую группу завоева- 
телей вытЪеняетъ другая, которая спускается внизъ по теченйо рЪки. 
Въ Египтф болфе счастливые воители выходятъ изъ Тиниса, Абидо- 
са, Г1ераконполя и другихъ мфстностей верхней части Нильской долины: 
_ по оставленнымъ ими памятникамъ видно, что они неуклонно стремились 
_ въ Нижшй Египетъ. Когда южане завоевали сЪфверъ, имъ пришлось 
° иБсколько разъ подавлять тамъ возстан1я, т.-е. имЪть дВло съ сопро- 
” тивлешемь военныхъ элементовъ, раньше здЪсь утвердившихся. Они 
_основывали свои резиденщи на границ покореннаго края, у вотупле- 
о шя въ Дельту, чтобы ближе быть къ источнику доходовь и строже 
_ наблюдать за, покоренной страной. На Евфратв старинное господство су- 
меровъ, располагавшихъ сложной письменностью, было также опроки- 
нуто надвигавшимися сверху по теченио рЪки семитскими завоевателя- 
ми. ВладЪтелямь сЪверной верхней части аллювальной полосы удалось 
покорить боле старый по культурЪ югъ и, такимъ образомъ, объе- 
динить всю «черную землю» ДвурЪчья. 
Въ обфихъ странахъ объединенное государство сохранило слфды 
’ своего происхождешя изъ двухъ половинъ въ титулф царя, въ симво- 
” ликЪ, въ назвашяхъь должностей: въ Египт% парь назывался власти- 
телемъ юга и сЪвера, и его головной уборъ составлялъ соединеше 
бЪлой короны юга и красной короны сЪвера; на Евфрат властитель 
зовется царемъ Сумера и Дккада (чтб означаетъ сфверную часть (е- 
наара, или верхнюю, собственно Вавилонию). Но въ отлише оть егинет- 
скихъ объединителей—евфратсюе, посл завоевашя, не переносятъ 
своей резиденщи ниже по рЪкЪ, а остаются въ своемъ прежнемъ 
центрЪ. Эта политика, можемъ быть, находится въ связи съ фактомъ 
физическаго свойства: нижн!я части рЪфчной равнины приходятъ въ 
упадокъ, опустошаются, вслфдстве этого ухудшается ихъ культура, 
уменьшается богатство, а потому перемфщается и политическай центръ. 
Другое отлище въ судьбахъ государетвъ, возникавшихъ на Евфрат, 
опредЪляется открытымъ положешемъ равнины, ея незащищенностью. 
Объединенный Египеть оставался долме вфка пфльнымъ государ- 
ствомъ; мЪнялись династш, но сохранялся тотъ же административный 
 аппаратъ, и удерживалось господство той же расы. Моменты появле- 
°оШя постороннихъ завоевательныхъ силъ были р$дки, и въ концф- 
концовъ преходящи: въ ХУШ в. пришли изъ Азш хиксы (уже черезъ 
. 11/. вЪка, въ ХУГ стольти до Р. Х. они изгнаны), въ Х в. съ юга 
_ пубйцы, въ УП в. опять изъ Аз ассирйяпе. 
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Напротивъ, исторя ДвурЪчья есть смфна завоеванй. Сумеровф, 
утвердившихся въ приморской мЪетности, въ евфратской ДельтВ, см- 
няетъь семитская группа, центромъ которой является верхняя Вавило- 
ня (начиная съ 3000 г.). Напоръ семитовъ съ запада перебивается 
движешемъ съ востока эламитовъ. Къ концу 3-го тысячеля первыхъ. 
семитскихъ завоевателей оттЪеняетъ вторая группа, такъ назыв., амо- 
ритекая. Центромъ ея дЪлается Вавилонъ; въ числф аморитскихъ вла- 
стителей былъ знаменитый Хаммураби. Вавилонсюя династи въ евою 
очередь, уступаютъ мЪфето коссеямъ, завоевателямъ, выходящимъ изъ 
горъ, окаймляющихъ Иранъ съ запада (въ ХУШ в. до Р. Х.). Потомъ 
центръ политическй передвигается опять на сфверъ, на средний Тигръ, 
выступаеть Ассиря, и Вавилонъ становится отъ нея въ вассальную 
зависимость (въ ХГ и [Х вв.). ще позже нижий Евфратъ захваты- 
валотъ съ запада халдеи (въ УП в.). 

Хронология возникновен!я государства на НилЪ и на ЕвфратЪ. Вт 
5-омт, тысячелЬ ти старая культура достигаетъ высокаго раецвфта. Яр- 
кимъ знакомъ этого подъема можеть служить примфнене въ Египть 
солнечнаго календаря, засвидфтельствованное (вычислешемъ перюдовъ 
Сооиса-Сирлуса) подъ 4241 г. до Р. Х. 

Въ 4-мъ тысячелЪи старинныя мелюя общины наводняются груп- 
пами завоевателей изъ центральной степной полосы. На нижнемъ Ев- 
фратф утверждаются сумеры, въ Дельтф—ливйцы (?). Въ это время 
вь культурныхъ странахъ уже примфнялось письмо. Во второй поло- 
винЪ этого тысячелфт!я политическя образован1я становятся крупнЪе. 
Въ ХХХГ и ХХХШ в$кахъ до Р. Х. (3400—3200 гг.) съ верхняго 
Нила устремляется рядъ завоевателей въ Дельту. Одно время, су- 
ществовали рядомъ два государства, одно въ ДельтЪ, другое въ долинЪ 
Нила, при чемъ второе соединяло почти весь позднфйций Среды Еги- 
петъ съ Нижнимъ. Резиденщи ихъ лежатъ на противоположныхъ другъ 
другу краяхъ: въ первомъ Буто (въ ДельтЪ близъ моря), во второмъ 
Гераконполь (выше позднфйшихъ 9ивъ). Эти два государства были по- 
хожи по своему характеру: властители обоихъ назывались почитателями 
бога Хора. Возможно, что оба они были основаны одной группой за- 
воевателей, вожди которыхъ подфлили владЪн!я между собою. Спустя 
нЪфкоторое время, боле сильные южане одолфли государство ефверной 
низменности и объединили весь Египетъ; въ администращи, въ титу- 
лахъ, въ символахъ остались сл$ды происхожден!я великаго государства, 
изъ двухъ частей. 

Литературная традищя египтянъ называетъ первымъ царемъ объеди- 
неннаго Египта Менеса Тинитскаго (Тинисъ въ Верхнемъ Египтф нф- 
сколько ниже Оивъ). Археологи до сихъ поръ не удалось установить 
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Югипеть эпохи архаической и Древняго царства. Цифры показывають номы Верхняго 
и Средняго Югиита, 
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ого могилу. Напротивъ, раскопки. открыли памятники, относящиеся к® 
двумъ властителямь объединеннаго Египта, не извъетнымь Манеоопу 
и не ветрЪчающимся въ спискахъ царей. Имя одного изъ этихъЪ царей 
скрывается подъ символомь Скоршона; имя другого, окруженное рам- 
кой дворцоваго портала, надъ которымъ сидить ястребъ (символъ бога 
Хора), читается Нармеръ. Памятники эти найдены на месть города 
Ястреба, (по-гречески ГЧеракониоля). Можеть быть, Менесъ и Нармеръ 
одна и та же личность; возможно, что Менесъ преемникъ Нармера. 
Согласно позднЪйшимъ разсказамъ, сохранившимся у Геродота (П, 99), 
Менесть соорудилъ громадную плотину, чтобы загородить область Мем- 
фиса оть наводнешй большого лФваго Нильскаго рукава (нынитияго 
канала Баръ-Юсуфъ, уходящаго въ Файюмъ); тоть же царь оспо- 
валь городъ Мемфисъ, будущую столицу близь выхода Нила въ 
Дельту. Эти разсказы должны имЪть реальную основу: Менесъ, оче- 
видно, отвЪчаетъь эпохЪ объединешя Египта подъ властью южныхъ. 
царей. Это одинъ изъ первыхъь фараоновъ, носившихъ 00% короны, 
бЪлую и красную, Верхняго и Нижияго Египта. | 

Не легко было подчинить сЪфверъ. Памятники южныхъ царей пе- 
редають о сильныхъ возсташяхъ, которыя подавлялись въ большой 
жестокостью. Объединители устрамвали всямй разъ свою резиденцио 
вблизи границы покоренной страны, нЪфкоторые строили здфеь свои 
гробницы. Но эти могилы большею частью дошли въ разоренномъ 
видЪ: господство пришлыхъь южанъ не разъ опрокидывалось, и нужны 
были новыя усилйя, новые походы, чтобы возстановить влаеть. Боль- 
шая часть тробниць южныхъ властителей выстроена въ безопасной 
части ихь владфни въ Верхнемъ Египтф; преемники Менеса похо- 
ронены около Абидоса. 

Въ этомъ положенши стояли дфла при иервой и второй династмяхъ 
(приблизительно 3300—2900 гг. до Р. Х.). Лишь около 2900 г. осно- 
вателю йретьей династш, царю Зосеру, удалось прочно утвердить 
единство всего Египта. Манеоонъ называеть эту династшо Мемфий- 
ской, т.-е. хочеть сказать, что резиденщя объединеннаго государетва 
окончательно перемЪстилась изъ Верхняго Египта къ границф двухъ 
старинныхъ царствъ. Зосеръ распространилъ свою власть за предЪлы 
Египта, на долину Нуб и на Синайсюй полуостровъ. Съ него на- 
чинается строительство большихъ пирамидъ. Зосерова пирамида (около 
нынфшней Саккары) поднимается въ видф шести уступовъ (тогда какъ 
послфдуюцщия пирамиды имфютъ заровненные плосюке бока). Съ этой 
династии начинается собственно перодъ Дуревняго царства, дости- 
гаяоций особаго блеска въ 4 и 5 династи (2800—2500 гг. прибли- 
зительно). 





— 87 — 


Даты одповременной истори Евфралской равнины менЪфе лены, по 
все же въ промежутю5 между ХХХШ и ХХУШ столЪмями можно 
отмфтить слфдующия событя. Между городами южнаго Сенаара, идеть 
борьба, ‚За преобладаие: то одинтъ, то другой изъ нихъ забираеть 
гегемонию; остальные владтели становятся вассалами (палиеси), зави- 
симыми отъ главнаго царя. Въ течеше этого древневавилонскаго пе- 
рода (надо имЪть въ виду условность подобнаго обозначешя, тажуь кажуь 
городъ Вавилонъ еще не иг ры роли) сначала идеть борьба ме 
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Старинныя общины пижняго ДвурЪчья и ихъ объединеше. 


городами нижней части равнины, Лагашь (Ширпурла) и Гишху. Вла- 
дЪтель Лагалиа Эаннатумъ завладфваетъь Гишху и другими городами 
юга, на сЪверЪ захватываетъ пограничный городъ Кишъ (на Тигр), 
на востокф одолЪваеть Эламъ и провозглалнаеть себя «царемъ Ла- 
гала». Но уже стольме спустя властитель Гишху, Лугалзаггиси, опро- 
кидываеть лагалискую династио, соединяетъ подъ своею властью все 
нижнее ДвурЪчье, города Уръ, Ларса, Ниппуръ и столицей изби- 
раетъ городъ Урукъ. Добившись освящен!я своей короны у бога Эллиля, 
царящаго въ Ниипур$, Лугалзаггиеи называеть себя «великимъ па- 


рее 


теси Эллиля». Въ надииси о своихь подвигахь оть разсказываеть, что 
во глав «богоспасаемаго» войска, «обильнаго, какъ трава», онъ по- 
кориль земли оть восхода солнца до заката; оть Нижияго моря Тигра 
и Евфрата, (т.-е. оть Персидскаго залива) до Верхняго моря (Среди- 
земнаго) богь Эллиль разровнялъ его пути. 

ВеЪ эти цари и патеси пишуть по-сумерски и стоять во главЪ 
воинственной народности сумеровъ, представителей наиболБе старии- 
ной, сколько намъ извЪфстно, культуры ДвурЪчья. Они ведутъ оже- 
сточенную борьбу съ семитами, надвигающимися съ сЪвера, которые 
рЪзко отличаются отъ сумеровъ по языку, типу и религии. 

Лугалзаггиси быль послфднимъь крупнымъ сумерекимъ царемъ. 
Скоро поел него семиты укр$иляются въ сфверной Вавилони. Изъ 
ихъ среды выходить герой древневавилонской легенды Саргонъ (Шар- 
гани), о рожден!и котораго разсказывается миоъ (покинутый матерью, 
будуниИ богатырь спасается чудомъ), потомъ перенесенный на Моисея, 
Кира и Ромула. Саргонъ называется царемъ Аккада. Онъ совершаеть 
еще болЪе крупныя завоеваня, ч5мъ сумереше предшественники, овла- 
дЪваетъь всей аллювальной полосой ДвурЪчья, покоряеть Эламъ, Ме- 
сопотамю, Сиро и Палестину, доходить на западЪ до моря, пере- 
правляется на о. Кипръ. Надписи Саргона составлены сумерекимъ 
письмомт, на семитекомъ (ассиро-вавилонскомъ) языкЪ. Его царство 
представляетъь торжество семитскаго элемента въ ДвурЪчьи. Одновре- 
менно семиты сильно приливають къ другой западной окраинЪ пу- 
стыни, Сири и ПалестинЪ. Время Саргопа опредфляють различно 
(между 2800 и 2500 гг. до Р. Х.). 








8. Древнее и Среднее царетва въ Египт®. 
(приблиз. 2900—1800 до Р. Х.) 


Хронология Древняго и Средняго царствъ. Перодъ Древняго цар- 
ства прежде начинали, согласно Манееону, съ Менеса. Но со времени 


°открытья старинныхъ памятниковъ въ Верхнемъ Египтв, въ Негада и 


ГЛераконполЪ, египтологи приняли н%сколько иную перодизащю. Царей 
«Скоршона» и Нармера вмЪстф съ тремя первыми династями относятъ 
теперь къ архаическому пер!оду. Собетвенно Древнее царство на- 
чинаютъ съ 4-ой династи, выд$ляющейся царями-строителями круп- 
ныхт, пирамидъ. Въ теномъ смысл подъ Древнимъ царствомь ра- 
зумфется время трехъ династШ, 4-ой, 5-ой и 6-ой (приблиз. 2900— 
2500 или 2800—2400 до Р. Х.). Дальнфишее раздфлен!е остается со- 
гласно Манееону. ПослЪ смутнаго и малоизвфстнаго времени 7—10 
динасмй наступаеть (съ 2150 г.) вторая эпоха процвфтаня и внЪш- 
няго могущества Египта, такъ наз. Среднее царство. Она заполнена 
тремя династями 11—13, изъ которыхъ самая сильная—12-ая (при- 
близ. 2000—1800 л. до Р. Х.). 

Культура Древняго царства по памятникамъ. Политическая исто- 
рия и юридичесый строй первой половины 3-яго тысячелЪт!я не оста- 
вили слфдовъ въ вид какихъ-либо документовъ. Но матеральная и 
религюозная жизнь отражены очень обильными памятниками; особенно 
богата эпоха крупными гробницами и необыкновенно отчетливыми кар- 
тинами частнаго быта, изображенными на стБнахъ этихъ гробницъ. 
Никогда потомъ не приходилось заготовлять и перевозить такя ко- 
лоссальныя груды строительнаго матер1ала, возводить таюя массивныя 
здашя, какими были пирамиды. Искусство стоитъ очень высоко, почти 
недосягаемо для послфдующихъь поколфнй. Въ области скульптуры 
замЪфчательны по натуралистической передачЪ индивидуальности пор- 
‘третныя статуи, помфщавийяся внутри могилъ: задачей изображенйя бы- 
ло привлечь духъ умершаго въ привычную жизненную обстановку, какъ 
‘бы закрЪпить его въ качеств вЪчной личности. Съ большимъ мастер- 
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ствомъь сдЪланы также меляя вещи, напр., фигурки рабочихъ, мо- 
дели лодокь съ гребцами и т. под. игрушечные предметы, частью _ 
также принадлежащие къ обстановюь могил. 

Для историка памятники эти важны не только по своему матс- 
рМальному содержанио, насколько они даютъь возможность возетано- 
вить картину хозяйственнаго и религюзнаго быта или передаютъ нЪ- 
которыя собымя, напр., торговыя пофздки, военныя экспедищи и т. и. 
Они важны и по манер исполненя; художникь обнаруживаеть такое 
искусство, въ изображешяхъ столько живости, неносредственности,: 
артистическато увлечешя, техника должна преоддлфваль тажая труд- 
ности и рфшаль тамя сложныя проблемы, что это одно даетъ право 
высоко оцфнить культуру эпохи. Уже отсюда можно сдЪфлаль ико- 
торыя существенныя заключешя для сощбальной истори. Общество, 
среди котораго возникли крупныя сооружешя и художественныя вещи 
Древняго царства, находилось въ обладани большихъ сосредоточен- 
ныхъ богатетвъ; только опираясь на этоть капиталъ, правящий слой 
могь организовать громадныя работы, необходимыя для доставлешя. 
матерала и примфненя его. Съ другой стороны, художественное и 
техническое совершенство исполнешя предполагаетъ наличность интел- 
лигентнаго слоя, хорошо подготовленнаго и тажъ или иначе поступив- 
шаго на службу къ властителямъ страны. Наконець, то обстоятель- 
ство, что богатфиция колоссальныя гробницы существовали лишь для 
ничтожнаго меньшинства высшато класса и должны были обезпечивать 
умершимъ царямъ и магнатамъ вЪчную жизнь, тогда какъ массы оста- 
вались при старомъ способЪ погребешя, служившемъ признашемъ 
смертности обыкновенныхъ людей,—показываеть, что египетское об- 
щество было рЪзко разд$лено на классы господъ и подчиненныхъ, 
живийе разными релипями. 

Эти обийя впечатлфня подтверждаются и получають еще болЪе 
отчетливыя очертаня при дальнфйшемъ анализЪ памятниковъ. 

Кругъ сношенй Египта въ началЪ 3-го тысячелът!я. Картины 
торговыхъ поЪздокъ, военныхъ экспедищй, дефилированя плфиниковь 
и добычи показываютъ, что государство египетское значительно рас- 
ширилось за предфлы собственно Египта. Еще при первыхъ династяхъ 
властители Нильской долины захватили оазы, лежание на западЪ въ 
Ливской пустынЪ и покорили ливШеюя племена въ области, приле- 
гающей къ ДельтЪ. По другую сторону нильскихъ рукавовъ на во- 
сток они побЪдили номадовъ, заграждавшихь пути къ синайскимъ 
рудникамъ. Такъ какъ все время приходилось оберегаться отъ на- 
паден1я азатскихъ племенъ, египетсюме цари вывели въ самомъ узкомъ 
мЪст Суэцкаго перешейка, между Средиземнымъ моремъ и горько- 
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солеными озерами «стЪиу владыки для залциты оть азаловъ». При 
тЬхъ же первыхъ динасмяхъ египтяне строили большия суда и 'Ъздили 
по морю па сЪверъ: упоминаемые въ надписяхъь заморске вассалы 
Югинта Ханебу, вЪБроятно, означаютъ населеше о. Крита. 

Въ эпоху Древняго царства сношешя Египта раздвигаютея еще 
шире. Завоеватели переходятъь на югф естественную границу страны, 
пороги (1-ый катаракть у Лссуана) и направляются вверхъь по узкой 
культурной полоеь вдоль Нила, нынЪшней Нуби. Югь доставляеть 
имь потомъ новыя группы воителей: въ египетское войско отряды 
чернокожихъ, на полицейскую службу нубШцевъ. ДалЪе египтяне за- 
водять обширную торговлю съ восточной Африкой: ихъ суда напра-. 
вляютея вдоль узкаго Лрав!Искаго залива къ странф Пунтъ, т.-е. 
къ берегамъ Абиссини и Сомали; они привозятъ оттуда золото, ело- 
новую кость, цфнные сорта дерева, мирру, и кромф того живой то- 
варъ, невольниковъ какой-то пигмейской расы, на которыхъ большой 
спроеъ при царскомъ дворЪ и въ быту магнатовъ, гдф карлики при- 
мБняются въ низшихъ хозяйственныхъ должностяхъ, въ качествЪ шу- 
ПОВ ит. д, 

Продолжая держать защиту противъ аз1атекихъ номадовъ въ видЪ 
стфны укрфпленй на Суэцф, египетеюме цари старались распростра- 
нить вл1яшШе свое на ближайшия по сосЪдетву аз1атекя страны, Палести- 
ну и Финикпо. Первый царь 4-ой династи Снофру, одинъ изъ строите- 
лей большихъ пирамидъ, посылаетъ корабли за доставкой ливанскихъ 
кедровъ. На одной картинф времени 5-ой династи изображено взяте 
египтянами укрфпленнаго аз1атскаго города. Къ сожалБнио, картина, 
дошла въ обрывкахъ, но детали ея ясны: туземцы бьются палицами, 
египтяне убиваютъ ихъ стр$лами и сфкирами съ полукруглымъ ме- 
таллическимъ клинкомъ; завоеватели штурмуютъ городъ, подкапываясь 
заостренными шестами подъ кирпичныя ст$ны; внутри вождь осажден- 
пыхь въ отчаяши рветь на себЪ волосы; друше убиваютъ женъ и 
ломаютъ луки. Есть также изображен1я кораблей, возвращающихея изъ 
дальней экспедищи: солдаты привЪтствуютъ царя и заставляютъ про- 
стираться передъ нимъ плфнныхь семитическихь вождей. 

Въ цфломъ торговыя поЪздки и походы, образующие расширеше 
сферы египетскаго влляшя, показываютъ, что въ объединенномъ го- 
сударствз Нильской долины скопилось много военныхъ элементовъ. 
Вожди вынуждены занимать своихъ солдатъь все новыми предприя- 
ями; съ другой стороны, т$ же вожди, царь и его свита, или дворъ, 
стараются использоваль большие рессурсы страны, собираемые ими въ 
вид налоговъ и натуральныхъ поборовъ, на закупки и захваты у 
росфдей и въ боле отдаленныхъ странахъ. Капиталъ, извлекаемый 


изъ обработки культурной полосы Нильской долины, вкладывается въ 
апиекои новыхъ податныхъ областей и въ боле отдаленныя пред- 
пря, приносяния новую добычу. Запасы страмы увеличиваются 
предметами иностраннаго подвоза; растеть блескъ и роскошь обета- 
повки; властители прюбрЪтаютъ въ лицф привозныхъ невольниковЪ 
новую массу рабочихъ. 

Столицы Древняго царства. Все это накопленное страной, при-- 
везенное оть сосфдей, отнятое войнами богатство сосредоточивается 
въ политическомъ центрЪ, гдф резидируеть царь и его дворъ. Центра- 
лизащя казны и управлешя доведена до высшей степени развитйя; 
‘власть окружена сляшемъ недосягаемато авторитета. 

Политический центръ окончательно перемфстился изъ южнаго Егип- 
та къ естественной серединЪ страны, гдЪ прежде была граница двухъ 
царствъ, т.-е. близко къ выходу Нила въ равнину Дельты. Но опре- 
дЪфленной постоянной столицы нЪтъ. Дворъ странствуетъ. Каждый 
властитель при воцарени выбираеть резиденщей одно изъ поселешй 
на лЪвомъ западномъ берегу Нила и начинаеть строить себЪ гро- 
мадную усыпальницу позади своего дворца на одномъ изъ камени- 
стыхъ уступовъ, образующихъ край западной ЛивИской пустыни. Та- 
кимъ образомъ въ каждое царствованме перемфщается горизонталь- 
ная лившя, на которой стоять слБдующ!е пункты: на краю пустыни 
наверху царская пирамида, внизу въ центрЪ царская резиденщя и у 
рфки пристань, служащая для административныхъ цфлей, для под- 
воза строительнаго матер!ала и для доставки товаровъ, потребляе- 
мыхъ при дворЪ. 

ПредЪлы, въ которыхъ можно прослЪдить это перемфщеше двора, 
отмфчены дошедшими до насъ пирамидами или ихъ развалинами. Всего 
сохранилось около 70 пирамидъ. Наибольшая масса ихъ приходится 
на шесть группъ, занимающихъ протяжене въ 55 километровъ вдоль 
Нила на сЪфверъ и на югъ отъь города Мемфиса; нфсколько отступя 
отъ этой лиши пирамидъ къ югу расположены еще дв группы; са- 
мая южная приходится ‘уже около поворота къ большому оазу Файюма. 

Пирамиды представляютъ памятникъ, любопытный не только въ тех- 
ническомъ отношени, какъ самыя крупныя и массивныя сооружешя 
въ свЪтф; онф являются символомъ своеобразной политической и рели- 
гозной формы. Археологи установили этапы эволющи царской гроб- 
ницы; эти ступени отв$чаютъ возрастаншю новой вЪры въ безсмерте 
избранныхъ людей. Въ силу учешя о беземерми великому челов ку 
нуженъ «велиюй домъ»: хотя душа его послЪ смерти улетаетъ въ 
далеюи западный край, но въ то же время возможно возвращене 
жизни въ бездыханномъ тлф; путемъ молитвь и заклинай можно 





привлечь духовное начало, представляющееся «двойникомъ» умершаго 
(по египетски кам); необходимо также поставить надъ могилой вЪр- 
ное изображеше умершаго въ видЪ статуи и позаботиться о снабжени 
° го веБми предметами обихода, одеждой, пищей и т. д. Все это 
должно себЪ. найти мфето въ крфикомъ каменномъ строении. 
| Первой формой «вЪчнаго дома» для усопшаго служитъ большая 
° прямоугольная или квадратная часовня, выложенная надъ могилой, 
° представляющей въ свою очередь глубокую подземную шахту. Подъ 
’ такими строенями, которыя принято называль арабскимъь именемъ 
° мастаба, похоронены цари архаическаго перода. ВпослЪдетвйи мастабы 
° остаются гробницами для магнатовъ; цари начинаютъ расширять ста- 
’рую форму усыпальницы, громоздить ее этажами одну на другую. 
° Такой видъ шестиэтажной мастабы, съуживающейся кверху, имЪетъ 
пирамида послфдняго царя 3-ей династи Зосера (пирамида въ Сак- 
_ карЪ). Послфдующие строители стараются выстлаль камнемъ углы и 
загладить стороны пирамиды въ видЪ сплошныхъ плоскостей, под- 
_ нимающихся наклонно къ основаншо. Можеть быть, на пути этого 
' развитая стоить пирамида Снофру, такъ наз., скошенная пирамида 
(въ МейдумЪ). Она состоитъь изъ трехъ этажей, но каждый подымается 
подъ своимъ особымъ косымъ угломъ. Преемники Снофру, цари 4-ой 
° династи Хеопсъ (по-егип. Хуфу), Хефренъ (Хафре) и Микеринъ (Мен- 
’ куре), строятъ на Гизехскомъ плато къ сфверу оть Мемфиса, пирамиды 
’ уже въ ихъ законченномъ классическомъ видЪ. ВмЪетБ съ тёмъ пи- 
рамиды достигають наибольшихъ своихъ размфровъ; царя Хеопса уже 
не могъ превзойти ‘ни одинъ изъ послёдующихъ строителей. 
| Пирамида остается надстройкой надъ собственной могилой, пред- 
_ ставляющей подземную камеру. Сплошная почти каменная гора, под- 
й пимающаяся надъ усыпальницей, выстроена не сразу по какому-либо 
’ широкому первоначальному плану. Напротивъ, надо предполагать, что 
’ сначала царь, принимавиийся за постройку тотчасъ по воцарени, вы- 
кладывалъ сравнительно небольшую пирамиду. Если его царствова- 
ше благополучно продолжалось, пирамида подвергалась перестройкЪ: 
_ се расширяли равномфрнымъ дополненемъ широкаго слоя со вефхъ 
_ сторонъ и вмЪстЪ съ тЪмъ поднимали верхушку пирамиды. Такое 
— расширене могло происходить нфсколько разъ, и лишь тогда пирамида 
Н принимала свой колоссальный видъ. Если царетвовае было недолго, 
пирамида могла остаться неоконченной. 

Въ пирамид хоронили одного царя; своему родству, женамъ и 
_дДЬтямъ, а также особенно приближеннымъ придворнымъ онъ лишь 
позволялъ устроить могилы поблизости. Мастабы царскихъ родствен- 
о никовъь и магнатовь образують обширныя кладбища вокругь пира- 
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миль. Вл, этой Терархш могильныхь здалйй отражается понязе о цар- 
ской власти. Чфмъ значительнее человкъ, тЬмъ продолжительно 
ого загробиая жизнь. НПаиболье приближается къ вЪчности верховный 
властитель. Его домъ несравненно крупнфе и прочие, чфмъ у дру- 
гихъ, и въ своемъ величественномъ одиночествь царь поднимается 
нпеизмфримо надъ веей остальной массой людей. Изъ этой массы вы- 
дЪлены его милостью нЪеколько приближенных; но и они далеки 


оть его сверхчеловЪческой личности, они какъ бы тонуть въ бяши. 


его велишя. \ 

Администращя Древняго царства. Загробныя взаимоотношеня со- 
ставляють точную кошю земныхъ. Символической картин великой 
пирамиды, возвышающейся среди мастабъ надъ низкой равниной .без- 
вфетныхъ могилъ, отвфчаеть устройство двора, управлешя и титулы 
властителя. Теорля божественной власти государя вполнЪ развита. 
Египетская надпись, найденная на Синаф, называеть Менеса «вели- 
кимъ богомъ». Придворные зовутся «ежедневно славящими бога». 
Одинтъ изъ двухъ канцлеровъ, соотвЪтетвующихъ двумъ половинамъ 
государства, именно управляюций югомъ, именуется «канцлеръ божий» 
(другой, канцлеръ сЪвернаго царства, какъ низшаго по рангу, не имфеть 
этого титула). Выспий сановникъ, состоящий при царЪ, какъ бы его 
велиюмй визирь, «судья великихъ вратъ» называется также «тайнымъ 
совфтникомъ неба, зрящимъ тайну небесную». Этикеть требуетъ, чтобы 
высокую особу царя не называли по имени: постепенно вырабатывается 
обычай примфнять неопредфленное выраженше «высовй домъ», (пар-хо, 
въ Тудейскомъ произношени фараон®) на манеръ оборота «Оттоман- 
ская Высокая Порта». 

Вокругь царя не видно иной аристократми, кромф сановниковъ 
придворной и административной службы. Египетъь Древняго царетва— 
вполнф сложившаяся бюрократическая монархия. Чиновники выходят 
изъ своего рода школъ, состоящихъ при храмахъ, или изъ чиела мо- 
лодыхъ людей, выросшихъ при двор въ качеств сверстниковъ цар- 
скихъ дфтей. Они начинаютъ службу при одномъ изъ большихъ скла- 
довъ и запасныхъ магазиновъ, каковы «домъ средствъ питан!я», «домъ 
оружя», «домъ хлЪфбнаго зерна» и т. п. Отсюда они поднимаются 
милостью фараона на различныя высиия должности при дворф и въ 
мЪстномъ управлеши. Перемфщеня съ одной должности на другую 
происходятъ очень быстро, административная карьера носитъ обыкно- 
венно характеръ весьма пестрый. Очень замфтно преобладаше при- 
дворныхъ чиновъ надъ мфетными провинщальными. Главная масса, маг- 
натовъ сидитъ при дворЪ, составляя свиту царя и заполняя царскую 
трапезу, наподобе палатиновь Карла Великаго; это, видимо, —оста- 
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ток, завоввалельной эпохи, когда дружина помфщалась вмЪетЬ съ 
вождемъ въ центрЪ захваченныхъ богатетвъ. 

Въ областяхъ и городахъ не видно ни малфйшаго намека на само- 
управлен!е; сборъ податей, наблюдеше за порядкомъ, за исполнешемт 
_барщинъ и повинностей, судъ надъ м$стнымь населеншемъ находится 
въ рукахъ присланныхъь изъ центра чиновниковъ. Главный город 
’области—не что иное, какъ резиденщя намЪфстника; его титуль— на- 
_ чальникъ большой крЪпости (такого-то города) и людей (такой-то приле- 
° талощей къ нему области). Постоянно онъ носитъ также чинъ «судьи», или 
священника Маатъ (богини справедливости). Для выправленя барщинь 
и натуральныхъ повинностей, выполняемыхъ крЪпостными, наместник 
иметь при себЪ многочисленный штать мелкихъь пиецовъ, служеку 
и стражниковъ. Въ судебныхь рёшешяхъ намЪстникъ подчиненъ выс- 
шей инстанщи «шести великихъ домовъ», засфдающей въ столиць и 
состоящей изъ крупныхъ сановниковъ. 

У царя обширныя вотчины, особенно въ Нижнемъ ЕгиптЪ, —ре- 
зульталь покореншя сЪвернаго царства южнымъ. Эти земли обраба- 
тывалотся, повидимому, своего рода государственными крестьянами, 
крЪфпостными царя. Можеть быть, въ теор вся земля считается соб- 
ственностью царя. Во всякомъ случа верховный властитель страны 
выдаетъ придворнымъ и чиновникамъ въ награду за службу имфня и 
угодя съ принадлежащимь къ нимъ рабочимъ населешемъ. КромЪ 
полученй со своихъ вотчинъ, поступающихъ въ большие склады и 
магазины, царский дворъ еще извлекаеть обширный доходъ со страны 
въ вид точно регулированныхъ податей. Уже при второй династш 
(около 3000 г. до Р. Х.) происходить оцфнка движимаго имущества 
и кадастръ земли, которые правильно возобновляются черезъ каждые 
два года и носятъ назване «счисленй золота и полей». Цареюме писцы 
ходятъ изъ дома въ домъ, съ одного полевого участка на 
другой и производять оцфнки сообразно наличности, а также въ 
соотв$тетви съ колебанями дохода отъ ремесла, торговли и по: 
‚леводетва. Эти счислешя продолжаются потомъ при богатыхъ ди- 
пастяхь, 4-ой и 5-0й. 

Безъ «писца» не обходится ни одно административное дфло, все 
дЪлопроизводство— письменное. Во всЪхъ боле важныхъ случаяхъ 
чиновникъ ожидаеть царской грамоты, которая запечатывается въ при- 
сутств!и самого фараона и пересылается по назначению. Судъ намЪот- 
ника сопровождается подробнымъ протоколомъ, который ведутъь под- 
чиненные ему пиецы. Когда сельске старосты являются для сдачи 
продуктовъ въ запасы или приводятъ рабочихъ на барщину, ихъ встрЪ- 
| чаеть цфлая канцеляря бухгалтеровъ, счетчиковъ и контролеровъ; 
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картина изображаеть ихъ за конторками, они быстро скрипятъ перья- 
ми, позади нихъ шкапчики съ «дЪлами». ‹ 

1ерарх!я и интеллигенщя на службЪ государства. Вею эту массу 
обученыхъ грамотв и счетному дЪлу людей можно назвать средне- 
вфковымъ европейскимъ терминомъ клириковъ. Они выучиваются свое- 
му искусству въ храмовыхъ школахъ; наука, на которую опиралотся 
ихъ свфдЬшя, выработана старинными корпоращями священниковъ. 
Та же ученая среда доставила военнымъ вождямъ, ставшимъ во глав! 
государства, теорю божественной власти, облекла ихъ священныму 
авторитетомъ и примфнила къ нимъ учеше со вфчной жизни за гро- 
бомъ. Видимо, между завоевателями и духовенствомъ заключенъ тВе- 
ный с003ъ, въ силу котораго старинная жреческая интеллигенщя от- 
даетъь на службу военно-административной власти свои знашя, ‘свое 
техническое и художественное искусство. Въ свою очередь власть 
приближаетъь священниковъ ко двору и управленшю и даеть имъ по- 
четныя и влятельныя мЪфста и должности. Ни въ чемъ такъ ярко 
не выступаетъ союзъ между дворомъ и духовенствомъ, какъ въ роли 
первосвященника бога Птахъ въ городф МемфисЪ. 

Властители, заказывавшие себЪ выстроить колоссальный вЪчный 
домъ, нуждались въ организаторахъ и исполнителяхъ сложныхъ тех- 
ническихъ и художественныхъ работь: въ мастерахъ горнозаводче- 
скаго дфла для выламываюя особенно прочныхъь и красивыхъ ка- 
менныхъ породъ, въ инженерахъ для подвоза этого малерала и подтъ- 
ема его на громадные этажи гробницы, въ каменотесахъ и художни- 
кахъ для полировки глыбъ, разрисовки стфнъ и т. д. Повидимому, 
именно храмовая школа въ Мемфис доставляла кадры мастеровъ 
для всЪхьъ этихъ дфль, а главному жрецу Мемфуйскаго бога было 
естественно поручить наблюдене за всфмъ ходомъ относившихея сюда 
работъ, начиная оть добываюя камня и кончая освящешемъ вели- 
кой гробницы. Первосвященникъ бога Птахъ назначался какъ бы 
начальникомъ дворцово-строительнаго вфдомства; въ его обязанности 
входило также читать молитвы по умершимъ царямъ и путемъ жертвъ 
и волшебства содЪфйствоваль возвращен ихъ духа на землю. 

Духовенство вводится этимъ способомъ въ ряды сановниковъ и 
слугь царскихъ. Въ свою очередь царь возводить въ санъ перво- 
священника, своихъ близкихъ родственниковъ, даеть зваве 1ерарха 
намфстникамъ, которые становятся во главЪ мЪфетныхъ культовъ. Но 
смяня духовнаго и свЪтскаго чина не происходитъ. Они остаются 
двумя раздфльными званями: свЪтеке чиновники— администраторами, 
судьями и военными начальниками, клирики—храмовыми служителями, 
учеными, техниками, при чемъ въ ихъ сред выдфляется привилеги- 
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рованная группа приближенныхь къ царю, какъ бы придворныхь 
оффищальныхъ прелатовь. 

Положене рабочаго класса. Клиръ въ качеств осталка старин- 
наго правящаго слоя, и бюрокралйя съ царемь во главЪ въ качествЪ 
ближайшихъ преемниковъ вновь водворившейся завоевалельной силы, 
отдфляются какъ нельзя болье рфзко отъ всей массы рабочаго насе- 
лешя, несущаго подати и повинности. Художники, увфковЪчивиие на 
стфнахъ гробницъь бытъ Древняго царства, нашли способъ ярко отм$- 
тить разницу между господами и подчиненными въ костюмЪ, повадкЪ, 
жестахъ и т. д. Но помимо того краснорЪфчиво и содержаше картинъ. 
Умерший господинъ, магнать или царь, должень видЪфть передъ со- 
бою всю свою жизнь: передъ его сановитой фигурой, исполненной 
спокойнаго благополучя, проходятъ длинными рядами крестьяне и 
крестьянки съ разными приношевнями; на господемй дворъ ведутъь 
скотъ, талщать птицу и корзины съ хлЪБбомъ и фруктами; надсмотр- 
щикъ съ палкой въ рукБ привелъ рабочихъ и небрежно-повелитель- 
нымъ жестомъ даеть команду кланяться въ ноги господину; передъ 
конторой экономи выстроились старосты, сдаюцщие продукты и дер- 
жалце отвфтъ за, исполнеше работъ; въ случаЪ недобора или неисправ- 
ности они отвБчаютъ своими спинами, и новая картина изображаетъ 
экзекущю: растянутаго на полу рабочаго слуги магната бьють палками. 

Юридически приниженное положене сельскаго рабочаго ясно вы- 
ступаетъь въ этихъ порядкахъ. Если принять во вниман!е, что имф- 
ше, которое царь дарить чиновнику или отписываеть на поминки 
своему духу, понимается, какъ земля съ сидящими на ней повинными 
службой рабочими, то будетъ правильно обозначить это состояше тер- 
миномъ хрпостное право. Зависимость крестьянъ составляетъь вф- 
роятно результатъ завоеваная. Крестьянскя повинности образують го- 
сударственный институтъ, введенный господами страны, о чемъ можно 
судить по тому, что земледЪльца, въ качествЪ «рабочаго вообще», 
тянутъ на барщину помимо собственно земледЪльческихъ работъ. 
Только при посредствЪ такой государственной барщины фараоны могли 
строить свои крЪпости-резиденщи и возводить колоссальныя могилы 
на лЪфвой сторон Нила изъ матерлала, добывавшагося въ камено- 
ломняхъ праваго берега рЪки (въ горномъ кряж Мокагтамъ). Такъ 
какъ въ ЕгиптВ эпохи Древняго царства не было вьючныхъ и тран- 
спортныхъ животныхъ, то вся перевозка тяжелаго матерала, за вы- 
ключенемъ переправы черезь рЪку, совершалось посредетвомъ му- 
скульной силы человЪка. О примфнени чужихъ рабскихъ или наем- 
ныхъ рабочихъ рукъ въ такомъ громадномъ количествЪ не могло быть 
и р%ёчи. НЪть сомнфв!я, что на постройку пирамидъ сгоняли тысячи 
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мфетныхъ крестьян въ свободное оть полевыхъ занят время. Очень 
понятно, что народная легенда обралщаеть потомъ личности строителей 
величайшихъ пирамидтъ въ жестокихъ угнетателей простого люда и 
изображаеть падеше династи въ вид божьей кары за ихъ безче- 
ловЪчность. 

Религ!озная политика 5-ой династи. Бюрократическая моцархия 
держалась въ Египт6 довольно долго; на одну только 4-ю динаетио, 
заключающую самыхъ властныхъ фараоновъь Древияго царства, при- 
ходитея около 200 лЪфть. Но все же своеобразный порядокъ, при 
которомъ правяший класеъ скопился массой въ политическомъ центрЪ, 
разстраивается постепенно силой нЪкотораго внутренняго процесса. 
Глава служебной 1ерархм не можеть накормить всЪхъ ея представи- 
телей за своей трапезой и замкнуть ихъ въ одной большой арието-_ 
кратической коммунЪ. Такъ же, какъ распались постепенно дворъ 
Карла Великаго, великое кольцо аваровъ, Золотая орда, и въ Ерин 
распадается большой дворъ, кормивиийся въ области «бЪлой стфиы» 
(Мемфиса). Царь вынужденъ награждать сановниковъ земельными учает- 
ками, выдЪфлять изъ общаго хозяйства индивидуальныя доли и раз- 
дроблять свою вотчину. Съ появлешемъ магнатскихь владфшй въ раз- 
ныхъ частяхь Египта цареюе доходы быстро сокращаются, и это 
обстоятельство ярко отражается въ отказЪ фараоновъ оть возведеня 
крупныхъ пирамидъ, а скоро и вообще въ прекралцени грандюзныхЪ 
могильныхъ сооружен. Если сказаль, что причиной этой остановки 
въ строительствЪ пирамидъ былъ упадокъ вфры въ безсмерте царя, 
то другими словами лишь выразишь тоть же ‚фактъ: авторитетъ 
монархической власти падаетъ. 

Это потрясеше монархи испытала еще сама 4-ая династя, по- 
гибшая среди волненй. Сл$дующая 5-ая, которая ее свергла, повела 
новую политику и пыталась по новому обосновать свою власть. Ле- 
генда разсказываетъ, что первые три царя 5-ой династи были сы- 
новьями бога солнца Ре и жены первосвященника этого бога; самому 
великому Хеопсу было предсказано ихъ чудесное рождеше и будущее 
торжество; стариий изъ нихъ, Узеркафъ, выступаеть первосвящен- 
никомъ въ Гел!ополф, центрЪ культа бога, Ре. 

Данныя легенды о близости царей 5-ой династи къ культу 
бога солнца, подтверждаются памятниками. Такъ же, какъ цари 4-ой 
династии строятъ одинъ за другимъ большя пирамиды, ихъ преемники, 
фараоны 5-ой династи усердно возводятъ на той же высокой окрам- 
нЪ западной пустыни храмы богу солнца. Археологи пытались рекон- 
струироваль большое сооружеше царя Нусерре (среди пирамидъ Абу- 
сира, близъ Мемфиса). Повидимому, снизу изъ резиденщи по ши- 
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рокой, выстланной камнемъ дорог былъ проложенъ крытый ходъ 
юъ святилищу, расположенному на высокомъ выступв плоскогорля, 
приподнятомъ еще каменнымъ фундаментомъ. Фараонъ слфдовалъ длин- 
нымт темнымъ корридоромъ и, выходя на свфтъ, обращался лицомъ 
на востокъ и привЪтствовалъь поднимавшееся свфтило. Само святи- 
лище не было похоже на старинные храмы. Оно состояло изъ вы- 
сокаго обелиска, поднимавшагося на кубическомъ основаши, и большо- 
го алтаря передъ нимъ. Изображеши божества не было, такъ какъ свя- 
тилище и не считалось м5стопребывашемъ бога; при немъ хранились 
только символическя лодки, знаки небеснаго плаваня бога солнца. 

‚ Устройство святилища бога Ре показываетъ, что фараоны 5-ой 
династш проводили извфстнаго рода религбозную реформу. Эта ре- 
форма была осуществлешемь сложной группы отвлеченныхъ идей, 
богословскаго вЪроученйя, которое могло быть выработано только кор- 
поращей священниковъ, составлявшей цфлую школу. Попытка воз- 
вести бога солнца, на, степень творца жизни и мроправителя и сдЪлать 
его культъь общегосударственнымъ, была повторена потомь въ рели- 
позномъ и церковномъ переворот царя 13-ой династи Аменофиса Т\ 
(поелв 1400 г.), который объявиль Ре единственнымъ божеством» 
Египта. Безъ сомнфыя, уже при 5-ой династи была цёль провести 
солярный монотеизмъ. Богословская теорля вЪфроятно совпадала съ по- 
литической задачей—укрЪфпить единство Египта провозглалиенемъ цен- 
тральнаго культа. При помощи этой новой системы офищальныхъ 
обрядовъ старались обосновать свою власть фараоны, которые можетъ 
быть, происходили сами изъ среды гелюпольскихь священииковъ. Они 
вЪроятно -искали въ новой церковной организалии опоры противъ ра- 
стущей силы служащей аристокралши, представители которой стали 
превращаться благодаря царскимъ же дарешямъ въ м$фетныхъ круп- 
ныхъ магнатовъ-землевладфльцевъ. Богослове должно было оказать 
очень опредфленную услугу политикЪ: при 5-ой династши появляется 
учене о томъ, что фараонъ—земное воплощеше бога, Ре. 

Въ дЪйствительности фараоны и этой династи вынуждены были 
уступать ходу политическаго развитёя, которое шло къ сокращению 
царскаго достояшя, паденйю авторитета двора и усилению мЪетныхъ 
правителей. ВЪроятно они продолжали раздачи земель изъ короннаго 
имущества, а этимъ довершали важную бюрократическую перемЪну, 
состоявшую въ томъ, что намфотники областей изъ часто смфняе- 
мыхъ чиновниковъ обратились въ пожизненныхъ и наслфдственныхъ 
обладателей власти въ своемъ округ. 

Политическое раздроблене Египта. Отмченная перемзна ярко 
отражается въ устройствЪ и размфщенши могилъ. Между тбмъ, какъ 
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самовникъ эпохи 4-ой династи тянется ко двору и старается устроить 
себф мЪсто вЪчнаго успокоешя у подножя великой царской пирамиды, 
намфстникъ болЪе поздняго времени строитъ могилу себф и своимъ 
близкимь подъ стЪнами того города, гдз онъ правитъ, и гдф будетъ 
править его сынъ. Согласно этой увфренности мЪстнаго правителя 
въ прочности своего положенйя, независимомъ отъ прихотей двора и 
усмотрВня центральнаго вфдомства, мфияется тонъ и выражешя въ 
могильныхъ надписяхъ. ВмЪсто того, чтобы писаль: «Его Величество 
назначиль меня правителемь (такой-то) области», намЪфетникъ отм%- 
паетъ: «я поднялся, чтобы владычествоваль надъ (такою-то) областью». 
Онъ перечисляеть свои заслуги передъ населешемъ, свои заботы о 
его благосостояши, свои благотворительныя дЪфла; о фараонф едва 
упоминается въ косвенной формЪ: «я, любимый царемъ...» 

Ясно, что авторитетъ центральнаго правительства упалъ, намЪст- 
ники стали вполнЪ независимыми владфтелями, и египетская держава 
раздробилась. Правители областей зовутся помимо своего служебнаго 
титула «князьями» или «господами». Они считаются наслфдетвенными 
первосвященниками мЪфетныхъ культовъ. На мЪстахъ счеть времени 
ведется по годамъ ихъ правленя, вмЪфето прежняго счисленшя по го- 
дамъ царствованмя фараоновъ. Имя м%фетнаго владыки призывается 
при произнесени присяги; къ нему, какъ прежде къ имени фараона, 
прибавляется пожеланме: «да здравствуеть впредь и во вЪки!» 

Все сильнфе развиваются эти порядки, начиная съ 6-ой дина- 
сли (съ середины 3-го тысячелЪя). Естественнымъ результаломъ раз- 
дробления Египта былъ упадокъ его внфшней силы. При цар$ Пепи 1 
пришлось уже вести упорную войну за обладаше Палестиной. ВекорЪ 
послЪ этого азатсмя владЪня и связи были, повидимому, совоЪмъ 
утрачены. Сходство съ событями и порядками Европы 1Х—Х вв. по 
Р. Х. дало основане историкамъ говорить объ сгипетекомь феода- 
лизм. Но мы имЪемъ опредЪленное представлене только о положент 
крупныхъ сеньеровъ, правившихъ въ областяхъ, и этихъ магнатовъ, 
если угодно, можно сравнивать съ европейскими князьями, герцогами 
и графами. Что же касается порядковъ быта мелкихъ вассаловъ, или 
характерныхъ для европейскаго средневЪковья феодальныхъ хартй, 
то о нихъ ничего не извЪфетно. Поэтому осторожнфе будетъ назвать 
эпоху удфльнымъ или сеньеральнымъ перодомъ истори Египта. 

Съ развитемъ сеньёр общее политическое положеше страны ста- 
новится неяснымъ. Повидимому, центральное правительство, попреж- 
пему резидирующее близко къ выходу Нила въ равнину Дельты, сохра- 
няетт› власть только надъ Нижнимъ Египтомъ. Выше по рфк%№, въ 
южной части Средняго Египта и въ Верхнемъ ЕгиптЪ, образовались 


совершенно независимыя отъ царя крупныя княжества. Каждый изъ 
князей держитъ дворъ и канцелярно, подобно фараону: при владыкЪ 
состоитъ хранитель печатей, или канцлеръ, главный начальникъ воен- 
ныхъЪ силъ, майордомъ его имЪнй, начальники гробницъ, мастерскихъ, 
складовъ, запасныхъ и потребительныхъ магазиновъ. Между сеньё- 
раями идетъ часто жестокая борьба; по Нилу направляются воинствен- 
ныя флотилии, нападаютъ на сосфдей и грабятъ ихъ. 

Въ этихъ столкновешяхъ постепенно выдфляется фактъ, который 
сказалея уже въ начал образовав!я египетскаго государства: чЪфмъ 
выше по рЪкЪ расположена политическая организащя, тфмъ сильнЪе 
она. Одно время выдвинулись удЪфльные князья, или сеньеры обла- 
сти Сикомора съ главнымъ городомъ Ликополисъ (нынфшй С\утъ). 
Связанные интересами съ 8-ой царской династей, которая резидировала, 
уже не въ МемфисЪ, а въ Гераклеополиь, ликопольсые князья энер- 
гически залцищали фараона противъ мятежныхъ южанъ и, повидимому, 
побЪфдоноено пройдя до границы Египта на югф, возстановили един- 
ство государства. Эти вассалы были сильнфе своего сюзерена. 

Возвышен!е бивъ. Скоро поднялись еще болфе могущественные 
князья въ лицЪ правителей области Скиптра, одной изъ самыхъ южныхъ, 
четвертой отъ границы, образуемой нильскимъ катарактомъ. ЗдЪеь, 
около святилища бога Амона впослфдетви выросъ огромный городъ, 
который греки называли по непонятному намъ созвучо Фивали («сто- 
вратныя» Оивы упоминаются уже въ Ил!адЪ). Сила оиванскаго князя, 
повидимому, опиралась на иностранныя сношен1я и на торговлю, кото- 
рая велась по караванному пути, соединяющему черезъ восточную пу- 
стыню `Нилъ съ Аравйскимъ заливомъ. Тамъ, гдЪ Нилъ приближается 
къ восточному морю, оть его излучины идетъ глубокая поперечная 
впадина (нынфшняя Уади-Хамаматъ) къ морскому берегу. Этимъ пу- 
темъ открывались для Верхняго Египта самостоятельныя сношеня съ 
Синайскимъ полуостровомъ, съ Аравей и со страной Пунтъ. Фивы 
сдфлались центромъ и складочнымъ пунктомъ обширнаго подвоза. Очень 
возможно, что т$мъ же путемъ прибывали изъ Аравши военные элемен- 
ты, усиливая такимъ образомъ завоевательныя средства оиванекихъ 
князей. Стоитъ отмЪтить еще одно обстоятельство, имфющее отноше- 
не къ росту города Фивъ. Та же караванная дорога, идущая къ 
морю, пересЪкаетъ гребень Хамаматъ, богатый крфпкими породами ка- 
мня. Хамамалеюй камень былъ для крупныхъ построекъ въ Оивахъ 
тфмъ же, что каменоломни Мокаттама для Мемфиса и находившихся 
около него пирамидъ. 

Опираясь на эти рессурсы, оиванеше сеньеры, въ домф которыхъ 
см ияютея имена Антефъ и Ментухотепъ, соединяютъ въ своихъ ру- 
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кахт, весь Верхний Егинетъь до Ликополя. Подвигаясь внизъ по рЪкЪ, 
они привлекаютъ на свою сторону другихъ князей и составляють коа- 
лицо противь фараона. Въ результать успыинаго движешя союза 
сеньеровъ, оиванцы завладЪфваютъ центромъ, и Ментухотеть 1\ уже 
считается «господиномъ обфихъ странъ бога Ре» (это— 11-ая династия 
египетской хроники, около 2150 г. до Р. Х.). 

Такъ какъ оиванске фараоны сами вышли изъ среды м%етныхъ 
пладЪтелей и обязаны были достижешемъ высшей власти другимъ се- 
ньерамъ, они вынуждались сохранить за намстниками ихъ властное 
положене. Если сравнивать эти египетеме порядки со средневфковой 
Ювропой, то можно сказать, что 11-ая династя поступала, подобно 
«сильнымт, королямъ» феодальной эпохи: не отмфняя наслЪдетвенности 
сеньёрш, не трогая самостоятельности мЪетной администралии, фараоны 
требовали только правильнаго несенйя вассальныхъ повинностей со сто- 
роны князей. Оброки и приношешя попрежнему направлялись ко дво- 
рамьъ мЪетныхъ владыкъ, и царь ограничивалея лишь тфмъ, что при- 
сылалъ для регистралйи доходовъ чиновника центральной канцелярии, 
который скрфилялъ документы царской печатью. Цари придавали дЪлу 
объединешя характеръ принцишальной реставращи старины: «исправить 
то, что было разстроено, возвратить то, что одинъ городъ взялъ у дру- 
гого, чтобы каждый городъ зналъ свои границы съ соефднимъ горо- 
домъ, укрЪпить межи земли и опредфлить пользовалие водой соотвЪт- 
ственно старымьъ документамъ, отмфряя всякому согласно тому, чтб 
было въ древности». 

СлБдующая династя, знаменитая 12-ая, вышла, повидимому, изъ 
среды визирей, или майордомовъ при оиванскихъ фараонахъ. Обетоя- 
тельства, при которыхъ произошло падене 11-ой династш. неясны. 
Аменемхеть 1, основатель новаго правящаго дома, перенесъ столицу 
опять въ середину страны (около нынфшняго Дахшура), недалеко отъ 
мЪета, гдфЪ резидировали фараоны Древняго царства. Новая столица 
была окружена стЪной и фортами, необычайно крфикими для того 
времени. Повидимому, укрЪиленя должны были защищать резиденцио 
со стороны Дельты, и это показываетъ, что въ началЪ 12-ой династи, 
равнина Нижняго Нила еще не была замирена, и прежнее единство 
Египта еще не ‘было вполнф достигнуто. 

Образован!е еиванской импери. Постепенно положеше фараонов 
упрочилось. Къ прежнимъ рессурсамъ оиванскихъ владфтелей Аменем- 
хеты и Сезострисы 12-ой династи (съ 2000 г. приблизительно) приба- 
вили еще одинъ. Они расширили при помощи большихъ сооружен, 
шлюзов, и водоемовъ культурную область оаза Файюма, въ который 
вливается рукавъ Нила, нынфший Баръ-Юсуфъ (въ передач гре- 


ковъь эти работы очень преувеличены: дфло идеть о сооружений громад- 
наго водохранилища, регулирующаго нильсюя наводнешя, подъ име- 
немь Мёридова озера, откуда выводится имя царя-соорудителя, М- 
риса). Въ расширенномъ оазЪ, самой плодородной полоеЪ Египта, цари 
расположили свои главныя доходныя имфня, какъ въ свое время фа- 
раоны Древняго царства въ ДельтЪ. Самый могущественный изъ этихъ 
царей, Аменемхеть Ш, устроилъ резиденцию среди самого оаза; здЪсь 
былъ сооруженъ колоссальный храмъ, извЪетный у грековъ подъ име- 
немъ Лабиринта, гдЪ каждая нома Египта имфла особый залъ для 
культа своего главнаго божества. 

Другой новой доходной статьей фараоновь дЪлаются золотые пр!- 
иски въ Нубш. Еще оивансюме удЪльные князья ходили войной за 
нильсюе пороги у Ассуана. Теперь цари покоряютъ долину великой 
рЪки на большомъ разстояши вверхъ. Сезострисъ Т идеть съ ополче- 
н!емъ «Козьей» области «до конца свЪта»; у второго порога (нын\- 
няя Уади Хальфа) онъ ставить побфдный памятникъ, гдф изображенъ 
оивансюй богъь Монту, влекущй къ фараону плфнниковъ. Походы эти 
доставили египетскимъ властителямъ обладане золотыми рудниками въ 
плоскогор!и среди восточной нубШекой пустыни (у нынЪиняго Уади- 
Аллаки). Транспорты драгоцфинаго металла должны были проходить 
довольно растянутой дорогой до Нила; ихъ охраняли военные отряды, 
и однажды во главЪ эскорта находимъ наслфдника престола. Въ конц 
караваннаго пути на НилЪ была выстроена крЪпость для защиты про- 
тивъ воинственныхъ туземцевъ. Для свободнаго объЪзда пороговъ, со- 
ставляющихъ первый катарактъ, въ хребтЪ, который преграждаеть до- 
рогу рЪкз, былъ проложенъ каналъ, называвиййся «Прекрасны пути 
Кекуре» (имя Сезостриса ТП). 

Богатство 12-ой династш ярко отражается въ постройкахъ и соору- 
жешяхъ царей. На окраинахъ (въ Нубш, на Сина, у Дельты) подни- 
маются внушительныя крфпости. Старыя святилища, небольния часовни 
эпохи Древняго царства, перестраиваются въ крупные храмы; ихъ 0об- 
становка наполняется блескомъ при помощи нуб]Йскаго золота. Не да- 
ромъ греки считали Лабиринтъ однимъ изъ главныхъ чудесъ Егинта; 
этотъ образъ переходитъ въ ихъ сказанйя такъ же, какъ сказочной фи- 
гурой становится и царь-завоевалель той же династш, Сезостриеъ Ш, 
предшественникъь Аменемхета, ШП (эти два длинныхЪ царствованя почти 
заполняютъ ХХ вЪкь до Р. Х.). 

Опираясь на крупныя вотчины свои, на новые доходы отъ рудни- 
ковъ и иностранной торговли, фараоны 12-ой династи могли оконча- 
тельно сломить силу мЪстныхъ владЪтельныхъ князей и вернуться къ 
прежней централизащи. Въ ихъ внутренней политикв любопытна, пре- 


жде всего, система, въ силу которой царствующй фараонъ дфлаль со- 
правителемъ своего наслВдника и этимъ обезнечиваль переходъ власти 
отъ замфшалельствь и дворцовыхъ переворотовъ. Можеть быть, это 
былъ сначала пр1емъ, посредствомъ котораго фараоны защищали непре- 
рывность династи отъ попытокъ князей замфщаль царсюй санъ посред- 
ствомъ выбора. Весьма характерное учреждеше также—особый составъ 


офицеровъ свиты, образующих какъ бы кавалерсюй орденъ при высочай- 


шей особЪ. Лично связанные съ государемъ, они должны за нимъ «слЪдо- 
вать во всЪхъ его путяхъ»; онъ вознаграждаеть ихъ драгоцзннымъ ору- 
лиемъ, а также «золотомъ похвалы», т.-е. укралнешемъ, надфвавшимея 
на шею— прототинъ европейскихъ орденскихъ знаковъ Новаго времени. 

Въ областяхъ снова возстановляется авторитеть центральнаго пра- 
вительства. Въ удфльную эпоху намЪстники распоряжались безконтроль- 
но мфетными кассами и складами, изъ которыхъ они и вознагра- 
ждали подчиненных, поставленныхъ какЪ бы въ вассальное къ нимъ 
отношеше. Теперь цари пользуются всякимъ удобнымъ случаемъ, чтобы 


ликвидировать наслфдство умершаго магната; опредфляютъ преемника, 


передаютъ ему офишально титуль и выдфляютъ его личныя вотчины 
оть остальныхъ доходныхъ статей области; всЪ второстепенные чинов- 
ники переводятся на жалованье и на выдачи, назначаемыя и контро- 
лируемыя прямо изъ центра. 

Правительство преобразуетъь на широкихъ началахъ свое централь- 
ное финансовое и податное вфдомство. Для регистралии тхъ налураль- 
ныхъ оброковъ, которые намЪстникъ обязанъ былъ отвылаль въ «цар- 
скй домъ», у визиря имфлись списки всего населешя Египта. Эти 
списки составлялись путемъ правильнаго статистическаго опроса, при 
чемъ глава каждой семьи, занумерованный въ регистрахъ, обязанъ 
былъ подъ присягой показать личный составъ хозяйства, домочадцевъ 
и слугъ. Счислемя имфли цфлью регулировать установлеше податей 
и взыскане другихъ повинностей населения, напр., призыва въ ополче- 
ше. Въ административномъ отношени Египетъ былъ раздфленъ на три 
части со своеобразными названйями, сводящимися на исконное дфлеше 
сЪвера и юга: Дельта осталась «сфверной землей»; долина Нила рас- 
палаесь на собственно «югъ» (Средн Египетъ) и «голову юга» (Верх- 
ши Египетъ, совпадалоций съ оиванскимъ княжествомъ до объединешя 
Египта оиванцами). Для финансовой администращи оиванскихъ фарао- 
новъ характерна слфдующая м$ра. Аменемхеть ПГ приказалъ началь- 
нику крЪпости Семнехъ, у’ второго катаракта въ Нубш, отмЪфчать на 
скалЪ уровень Нила во время наводненй; черезъ нфеколько лфтъ на 
скалЪ получился Ниломфръ, отчетливо сохранивпийся до налиего вре- 
мени (Нилъ не доходить теперь на, 25—30 футъ до тогдалиняго уровня), 
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Египетъ эпохи Средняго царетва. 


Свриня о наибольшей высот воды въ дамиомъ году сообщалиеь въ 
центральное вЪдометво, гдЪ предположительно вычиеляли предотояний 
урожай и сообразно устанавливали разм5ръ обложеня. 

ВмЪеть съ возстановленемь централизали, возвращается и преж- 
няя терминоломя, возвеличивающая царскую власть. Одинъ изъ санов- 
никовЪ, служившихъь при Аменемхеть ПШ, велфль выгравировать на 
своей могильной плит поучеше къ дфтямъ, въ качествЪ «в чнало 
правила новой жизни». Онъ пишетъ, здЪеь: «хвалите въ груди своей 
царя, прославляйте его въ сердцЪ своемъ; ибо онъ богъ мудрости, глаза 
котораго проникаютъ въ сердце каждаго, счяюний Ре, который болЪе, 
чЬмь солнце, освфщаеть Египеть, болфе, чфмъ Нилъ, даетъ странЪ 
благоденетве, онъ—богъь Хнуму, который создаетъь людей, охраняет 
своихъ почитателей, какъ богиня Бастетъ, и уничтожаетъ непослуш- 
ныхъ, какъ богиня Сехметъ». 

Египетъ и аз!атск!я области. Сила объединеннаго и расширеннаго 
государства выражается также въ возобновлени притязанй на сосВд- 
шя страны. 

У насъ любопытный документь, относящийся къ эпохЪ Сезостри- 
са | и рисующй культурныя отношеня Египта къ ПалестинЪ: одинъ . 
изъ крунныхъ магнатовъ египетскихъ, Синухэ, ОЪжавший, при извфетми 
о смерти Аменемхета, Т, за границу Египта на востокЪ, разсказываеть о 
своихъ приключешяхъ въ Азш. Онъ переходилъь оть одного шейха 
къ другому, добралея до Библа на финиюШекомъ берегу, вездЪ его 
хорошо принимали. Одинъ изъ князей горной Палестины, Амми-Энши, 
при дворф котораго проживало много египтянъ, убЪфждалъ Синухэ 
остаться у него: «тебЪ будетъ хорошо у меня и ты услышишь египет- 
скШ языкъ». Синухэ обратно склоняетъ князя подчиниться фараону: 
«истинно, онъ благодЪтельствуетъь странф, которая ему предана». Но 
Амми-Энши не хочеть и слышать объ этомъ, дфлаетъ Синухэ своимъ 
зятемъ и выдаетъ ему богатую страну Яа. «Тамъ были смоквы и ви- 
ноградъ, и больше вина, чфмъ воды. Богать былъ медъ этой страны 
и много масла, всякаго рода плоды на деревьяхъ... у меня было ва- 
реное мясо и жареные гуси, дичь изъ пустыни, которую ловили для 
меня въ западняхъ... кромЪ той, которую загоняли мой охотничьи со- 
баки... ВеякШ, кто быль поелань (изъ Егинта) и направлялся 
на сЪверъ или на югъь ко двору, останавливался у меня; я 
давалъ приотъ веЪмъ... Когда бедуины собирались войной, я участво- 
валъ въ обсужденш похода, такъ какъ князь долмМе годы назначал 
меня предводителемъ своихъ воиновъ». 

Тоска по родинЪф однако никогда не покидала Синухэ, его сталь 
усердно звать новый фараонъ, и, наконецъ, онъ возвратился съ поче- 


ху ны 


томь домой. Его исторйя показываеть, какъ далеко распространялось 
въ Азш вшяше египтянъ. Въ свою очередь, по картинкамъ въ Бени- 
хасанЪ (въ Среднемь ЕгиптБ), изображающимь цфлое переселене 
внутрь страны инородцевъ азлатекаго типа (похожихъ на израильтянъ) 
съ женами, дЪтьми, стадами и товарами, видно, что номады тянулись 
въ Нильскую долину, вели съ нею оживленную торговлю или состояли 
ея данниками. Но Палестина не была провинщей Египта; она была раз- 
дроблена между мелкими владфтелями, которые, хотя и не признавали 
фараона своимъ сюзереномъ, но очень желали пользовалься его помощью 
противъ бедуиновъ, нападавших со стороны пустыни. Такое положеше 
вещей продолжалось до тЪхъ поръ, пока не собрался въ большой аз1- 
атеюй походъ воинственный Сезострись Ш. Фараонъ дошелъ до города 
Секмемъ, заставилъ его сдалься, и вернулся съ трумфомъ домой (Сек- 
мемъ объясняютъ, какъ Сихемъ, извфстный потомъ центръ Израиля). 

Общий характеръ культуры Средняго царства. При сравненм быта 
Оиванской импери съ предшествующимъ бытомъь Мемфийской эпохи по- 
лучается прежде всего впечатлЬве, что страна стала населеннЪе, куль- 
тура интенсивнЪе. Въ эпоху Древняго царства главное питазе доста- 
вляла, Дельта, весь почти высиий классъ сидфль сосредоточенно у входа, 
къ житницВ Египта, мЪстная жизнь въ долинЪ Нила была развита 
слабо. Время удфльнаго раздробленя было напротивъ благопраятно для 
раецвЪта, новыхъ центровъ, разбросанныхъ по Нильской долинЪ%: около 
мфетныхь княжескихъ дворовъ возникали промышленные и торговые 
города. Одинъ изъ этихъ городовъ, Фивы, въ сущности лежавиий на 
окраин, доросъ до размфровъ столицы, превзошелъ старую резиден- 
цно, Мемфисъ. Повидимому, очень сильно увеличилось общее населе- 
ше страны. Это можно заключить изъ настойчиваго стремления объеди- 
нителей 12-ой династ!и увеличить территорю культурной земли и рас- 
ширить кругъь питаня. Въ результатф Египетъ раздвигается далеко за 
прежне свои предЪлы: вверхъ по рЪкЪ египтяне завоевываютъ узкую 
ленту нубШсекой долины, въ серединф разрабатываютъ западные оазы, 
особенно Файюмь. ВмЪств съ тЬмь увеличиваются и пр!обрЪтають 
болЪе правильный характеръ торговыя сношен!я съ восточной Африкой, 
съ ближней Азей и съ сЪверными заморскими странами. 

УспЪхи Средняго царства, составляютъ результать организащи но- 
ваго богатства, развившатося въ эпоху раздроблешя и увеличеннаго 
крупными предпр1ят1ями новыхъ объединителей. Конецъ оиванской дер- 
жавы (въ ХУШ столфтя до Р. Х.) былъ въ евою очередь результатомъ 
катастрофы, получившейся отъ крупныхъ передвиженй въ ближнихъ 
областяхъ Аз и отъ возникновен!я въ Сир и западной Арави боль- 
шой полуномадной импери хиксовъ. | 


> 4. Царетво бумеро-Аккадекое и царетво Вавилонекое. 


(приблизительно отъ 2800 или 2500 до 1800 г.) ь 


Двурфчье въ 3-емъ тысячелътми до Р. Х. Истомя Евфратекой 
равнины въ эпоху, современную египетскимь Древнему и Среднему 
царствамъ, представляеть нЪкоторое сходство съ судьбами Нильской 
долины. За моментомъ централизалии при аккадскихъ царяхъ СаргонЪ 
и НарамсинЪ, слЪдуеть распадеше, выдвигалотся мфстные центры, упра- 
вляемые самостоятельными и полузависимыми владфтелями (палеси), 
потомъ опять наступаетъ объединеше (при первой вавилонской династии, 
кь которой принадлежить знаменитый Хаммураби, въ концЪ 3-яго 
тысячелЬ тия). 

Важное отличе истори ДвурЪчья, однако, состоить въ томъ, что 
моменты объединешй были коротки, а пероды раздробленнаго состоя- 
шя продолжительны. Объединеше не удавалось или скоро разстрамва- 
лось потому, что равнина нижняго Евфрата и Тигра постоянно служила, 
предметомъ спора между конкурентами, приблизительно равными по си- 
ламъ. Претенденты съ востока, элалилты, легко захватывали преобла- 
даше въ близкой къ нимъ южной части плодородной полосы, гд$ лежали 
старые города, Уръ, Лагалиъ, Ларса; претенденты съ сЪверо-запада,, 
селийты, спускаясь по течению рЪкъ, напротивъ, скорЪе овладЪфвали 
сЪъверной частью аллювальной области съ городами Вавилономъ, Сип- 
паръ и др. У послфднихъ все таки было больше данныхъ для объеди- 
нения всего ДвурЪчья (т.-е. Сенаара и приморской полосы, вмфетЬ 
съ Месопотамей и Ассир!ей), потому что семитсме вожди имЪли опору 
въ многочисленныхъ племенныхъ силахъ номадовъ, изъ среды которыхъ 
они сами выходили. 

Всяюмй разъ объединеше ДвурЪчья сопровождалось движешемъ за- 
воевателей на западъ вверхь по Евфрату къ Средиземному морю и 
на захвать Сирш. Составлялась какъ бы соединенная держава, изъ 
веЪхъ номадныхъ группъ, облегавшихъ  полукружемъ большую  си- 


рийско-аравскую пустыню. Владыки ДвурЪчья обезпечивали себЪ по- 
койное обладаве житницей Передней Азш, усмиряя не осфвиИя еще 
западныя племена или нанимая ихъ на свою службу: надо полагаль, 
что военные ленники Хаммураби, главная опора царской власти, для 
которыхъ въ его СудебникЪ имфется опредфленный уставъ, были по 
большей части пришлые, не туземные люди. Еще другой важной цфли 
достигали объединители. Добираясь до берега Сири и Финикм, они 
открывали на всемъ протяжеши большую торговую дорогу между Суе- 
диземнымъ моремъ и Персидскимъ заливомъ; вмфстЪ съ тЪмъ устана- 
вливалось сообщене черезь Сиро между двумя культурными стра- 
нами, Двурфчьемъ и Египтомъ. Города, расположенные по Евфралу, 
особенно Вавилонъ, находящийся на мфстф наибольшаго приближеня 
къ Тигру, который въ свою очередь притягиваеть восточныя страны, 
дФлалиеь складочными пунктами и транзитными перекрестками для 
товаровъ огромнато круга. Обширная и разносторонняя торговля, разъ 
утвердившись въ большомъ объединенномъ государствЪ, не ослабЪвала, 
и потомъ въ перюды раздробления. Благодаря этому Вавилонъ, хотя и 
перестаетъ быть политической столицей черезъ сто лЪтъ послЪ объеди- 
нителя Хаммураби, но остается великимъ центромъ обмЪна и уметвен- 
ной культуры. - 8 

Аккадске объединители. Саргонъ и его сынъ Нарамсинъ (хроно- 
логическия опред$леня ихъ царствованй колеблются между 2800 и 
2500 гг. до Р. Х.) установили строй, напоминающий египетскую бюро- 
кратшо Древняго царства (по времени‘они приблизительно совпадаютъ 
съ 4-ой и 5-ой династ ями). Саргонъ раздаеть своимъ слугамъ пасе- 
ленныя земли; онъ назначаетъ, подъ старымъ теократическимъ титу- 
ломъ палеси, намЪетниковъ, которые вм$стф съ тфмъ получаютъ  ха- 
рактерное обозначен!е «писцовъ», т.-е. технически образованныхъ чи- 
новниковъ. Саргонъ и еще болЪе его сынъ, Нарамсинъ, выписываютъь 
издалека особенно прочные и красивые сорта, дерева, и камня для своихъ 
большихъ дворцовыхъ сооружешй, для изображеня собственной под- 
лежащей обоготвореншю личности. Саргонъ вывозить кедры Ливана 
и эксплуатируетъь каменоломни Сиршм, Нарамсинъ получаетъ крфиюй 
дюорить и красный порфиръ изъ странъ Маханъ и Мелуха (повиди- 
мому, то и другое, области Арави, первая, можетъ быть, у Переид- 
скаго залива, вторая у Аравскаго). 

Опираясь на военныя силы, можеть быть, главнымъ образомъ на- 
емныя, собранныя Саргономъ, его сынъ Нарамсинъ держится очень увЪ- 
ренно: Саргонъ звался еще «царемъ Аккада»; Нарамсинъ уже прини- 
маетъ титулъ «царя четырехъ странъ свЪта, (шаръ кибратимъ арбаимъ). 
Онъ ставить передъ своимъ именемъ символъ божества, изображается 
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сь божьимь атрибутомь въ видЪ двухъ рогь на шлем№, зовется «бо- 
пом» Аккада». 

Чрезвычайно выразительна рельефная картина, изображалощая по- 
бЪду Нарамсина надъ врагами (въ числ другихъ достопримФчалель- 
постей она была потомъ похищена эламитами и открыта въ новфйшее 
время въ СузЪ, вмЪетВ съ кодексомъ Хаммураби). Царь поднимается 
со своимъ побЪдоноснымъь войскомъ на горныя высоты; разгромлен- 
ные враги одни повержены во прахъ, друме, обезумфвши отъ ужаса, 
молять о пощадЪ, ломають въ отчаяни копья; царь въ видф необы- 
кновеннаго существа вдвое выше ростомъ своихъ воиновъ, стоя на- 
верху горнаго перевала, у подножья горной вершины, тосподетвуегь 
надъ воъмъ окружающимъ. ы 

Такъ же, какъ фараоны, аккадсю!й царь ищеть союза съ богами, 
одаряеть храмы и строить больния святилища. Особенно заботится 
Нарамсинъ о возвеличени стариннаго ниппурскаго бога, Эллиля. Онъ 
раеширяеть «горный домъ» (зиккурать) бога, изстари вЪнчавшаго ца- 
рей; получается колоссальная постройка, по архитектурнымъ формамъ 
похожая на пирамиды (особенно на уступообразную Саккарскую царя 
Зосера). На кирпичахъ, изъ которыхъ сложенъ большой ниппуремй 
зиккуратъ, всюду штемпель съ именемъ царя; изъ этого дфлають 
заключене, что матералъ готовилея на царскихъ заводахъ. 

Раздроблене нижнеевфратскаго государства. ПослЪ Нарамсина 
большая держава, имфвшая центръ въ сЪфверной Вавилоши, раепа- 
дается. Но вляне ея завоеван и заведенныхъ ею торговыхъ сноше- 
нШ, чувствуется всюду. Особенно это видно на дЪятельности патеси 
Гудеа лагалискаго (около середины 3-яго тысячелЪ я), извЪетной намъ 
по многочисленнымъ надписямъ, которыя открыты раскопками въ Телло 
(нь Шать-эль-Хай, составляющемь старинное русло Тигра). 

Гудез, не называеть нигдф своего отца; онъ, очевидно, первый 
правитель этого имени, надо полагать, назначенный въ Лагалуь патеси. 
Въ то же время онъ не упоминаеть о какомъ-либо суверенЪ надъ собою, 
какь будто онъ вполнф самостоятельный князь. Повидимому, послЪ 
Нарамсина въ нижнемъ ДвурЪчьи наступили порядки, похоже на такъ 
наз. египетский феодализмъ. Гудеа былъ, вЪроятно, однимъ изъ круп- 
ныхъ сеньеровъ, происшедшихъ изъ среды бюрокрали и отдЪлившихся 
отъ центра и отъ главнато государя. 

Въ заявлешяхъ Гудеа мы встрЪчаемъ мотивы, знакомые по над- 
писямъ египетскихъ князей времени раздробленя. Считая «своимъ ца- 
ремъ» бога-покровителя Лагала, Нингирсу, Гудеа объявляетъ, что 
богъ «избралъ его законнымъ пастыремъ страны». Управлене его так 
хорошо, что «богатый не притфеняеть бфднаго, сильный не обижаеть 
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слабаго». Гудеа особенно почтиль божественнаго патрона своего вла- 
дня, расширилъ и изукрасилъ его храмъ. Подробно разсказываеть 
онъ о празднествв освященя новаго храма Нингирсу, при чемъ мы 
узнаемъ о любопытныхъ обычаяхъ, соблюдаемыхъ во время священных 
праздничныхъ дней: вов работы пр!останавливаются, веЪ отлищя ран- 
га и звалия отмфняются, ни одинъ рабъ не подлежить наказанию, за- 
молкаетъ судъ, ни одинъ покойникъь не можеть быть похороненъ. 

Гудеа сообщаеть намъ, откуда онъ получалъ матералъ для своих 
построекъ: кедры изъ сфверной Сирш, камень изъ Аравии т. и. 
«Нингирсу открыль мнЪ пути отъ моря верхняго (Средиземнаго) къ 
нижнему . (Персидскому)». Гудеа называетъь пути, открытые для тор- 
говли со времени завоеван Саргона и Нарамсина, и перечисляет 
страны, захваченныя ими. Хотя завоеванйя потеряны, но торговыя 
связи остались: Гудеа имфеть возможность закупить дальше товары, 
между прочимъ тяжелый и громоздюй строительный малералъ, и вы- 
писать ихъ къ себЪ, при чемъ иное идетъ караваннымъ путемъ черезъ 
пустыню, иное по рЪкЪ, а часть продуктовъ моремъ (можеть быть, 
даже далекимъ объздомъ кругомъ всего Аравскатго полуострова, 
если Мелуха означаеть сЪверо-западную Аравию). 

Очевидно, торговля, центромъ которой сдЪлалось нижнее ДвурЪчье, 
нисколько не пострадала отъ политическаго раздроблешя страны. Мо- 
жетъ быть, напротивъ, развите мЪфетной жизни оказалось выгодным 
для товарнаго обмЪна. Во всякомъ случа, для сосЪда-завоевателя 
являлась новая приманка: большая дельта двухъ рЪкъ была теперь 
не только страной обильнфйшихъ полевыхъ и садовыхъ урожаевъ, но 
также м$етомъ скопленя цфнной движимости, особенно при большихЪ 
городекихъ храмахъ. 

Въ качествЪ претендентовь на эти богатства выетупаютъ съ юго- 
востока эламитиы, съ сЪверо-замада амориты, т.-е. новая волна 
семитской номадной иммиграци, уже наводнившая западныя области, 
Палестину и Сиро, и теперь приближавшаяся внизъ по Евфрату къ 
нижнему ДвурЪчью. 

Сумерская реакщя. Прежде ч5мъ успфли эти чужя народности 
ветупить въ богатую культурную страну ДвурЪчья, еще разъ мЪстная 
династия объединила весь большой оазъ, простирающися отъ сближе- 
шя обфихъ рфкъ у Вавилона и до моря. Эта динасмя происходила изъ 
старо-сумерскаго города Урз и съ нею вмЪетБ опять оживаетъ сумер- 
сюй языкъ, появляясь въ надписяхъ. Царь Уренгуръ называеть себя 
владыкой «Сумера и Аккада», т.-е. государства, объединеннаго изъ 
двухъ половинъ, южной и сЪфверной; но сумерсмй югъ явно преобла- 
даетъ, сЪверъ занимаеть второе мЪето: новые объединители отличаются 
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этимь оть Саргона и Нарамсина. Сынъ Уренгура Дунги выказалъ 


много заботы о приморскомъ городв Эриду еъ его культомъ бога | 


Эа и вь то же время разграбиль сокровища Вавилона. 

Уреке цари-объединители такъ же, какъ египетеме фараоны Сред- 
ияго царства, подчинили себф мЪстныхъ сеньеровъ, обратили ихъ въ 
назначаемыхь и смЪняемыхъ чиновниковъь и возстановили бюрокра- 
тю. Посль ряда внфшнихъ успфховъ, Дунги опять принимаеть бли- 
стательные и гордые титулы Нарамсина. Онъ зовется «мощнымъ вои- 
телемъ, царемъ четырехъ частей свЪта», строить себЪ, какъ богу, 
храмъ, приставляеть къ нему священника съ титуломъ патеси и па- 
зываеть своимъ священнымьъ именемъ одинъ изъ мЪсяцевъ. 

Царь имъеть возможность нанять крупные отряды наемниковъ, ме- 
жду прочимь изъ среды твхъ самыхъ аморитовъ, которые тЪенятъ 
культурную полосу ДвурЪчья съ сфвера. Новые походы опять раеши- 
ряютъ державу. Дунги покоряеть прилегающия культурныя полосы, 
Месопотамио на сЪверф, Эламъ на востокЪ. Видно, однако, что напор 
степняковь съ сЪвера становится все сильнфе. Преемники Дунги за- 
гораживаютъ большой стЪной доступь къ богатому земледЪльческому 
краю и къ центрамъ торговли. Эта, защитительная лившя, проходившая 
гдЪ-то къ сфверу оть Вавилона, похожа на крЪпостной валъ, кото- 
рымъ египтяне отгородились на Суэцкомъ перешейкЪ отъ азатекихъ 
номадовъ. « 

Эламиты и амориты въ нижнемъ ДвурЪчьи. Урская динасмя, 
объединившая державу Сумера и Аккада, просуществовала немного 
болЪе стольмя. Она рушилась подъ давлешемъ двухъ враговъ, на- 
пиравшихъь съ юга и съ сЪвера, эламитовъ и аморитовъ. Эламеюмй 
царь Кудурнахунди прошелъ опустошительной грозой по всему югу, 
разграбиль храмы и унесъ изъ ризниць богатую добычу. Впечатл$- 
не оть этого похода было необычайно сильно и осталось прочно 
въ памяти. ПозднЪфйций ассирйсюй царь Ассурбанипалъ, взявиий въ 
645 г. до Р. Х. столицу Элама, Сузу, разсказываетъ, что разыскалъ 
здЪеь статую богини Нанаи-Иштаръ и возвратиль ее городу Урукъ, 
откуда Кудурнахунди похитилъ ее за 1685 лЪть до того. 

Еели вЪрить этому вычисленю, нашествые Кудурнахунди прихо- 
дится на 2280 г. Оно и нанеело, вЪроятно, рЪшительный ударъ ур- 
скому царству; послБднй царь урской династи умеръ въ эламскомъ 
плфну. Политическимъ центромъ нижняго ДвурЪчья становится дру- 
гой южный городъ Исинъ (до сихъ поръ неизвфетенъ курганъ, покры- 
ваюний развалины этого города). Цари исинсме по своимъ именамъ 
рЪзко отличаются отъ урскихъ: составною частью царскаго имени 
является всямй разъ обозначеше семитекихъ божествъ (Ишме-даганъ, 


Либит-иштаръ):‹ Можно предположить, что эти династи вышли изъ 
среды напиравшей съ сЪфвера воинственной громады аморитовъ; осно- 
ватель династи могъ быть начальникомъ наемныхъ аморитскихъ отря- 
довъ, оттфенившимъ старую династпо урскихъ царей, при которой 
раньше служилъ. 

Исинское царство составляло лишь небольшую часть урскаго. Отъ 
него отдвлились Эламъ и Месопотамя. Но даже и не все нижнее Дву- 
рЪчье осталось въ рукахъ исинской династи; на крайнемъ югБ въ 
приморекомъ краб утвердились самостоятельные цари, центромъ кото- 
рыхъ сдфлался городъ „Ларса. ТЪ и друмше, исинеые и ларсанеке 
цари заявляли одинаковыя притязаня и назывались одинаково влады- 
ками «Сумера и Аккада». 

Въ сущности обладае аллюшальной полосой оспаривалось двумя 
врагами, свернымъ и южнымъ, которые придвигались все ближе другъ 
къ другу. Если въ исинскихъ царяхъ можно видЪть какъ бы пере- 
довую группу неудержимо надвигавшихся съ сфвера аморитскихъ пле- 
менъ, то Ларса скоро была тоже захвачена эламитами, прикончившими 
мфстную династйо. Между тфмъ какъ эламиты подвигаютея выше по 
Евфрату, занимаютъ Урукъ и самый Исинъ, въ сЪверной части Се- 
наара исинскую династпо смфняютъ новые вожди аморитства. Впер- 
вые получаеть значенше политическаго центра городъ бога Мардука, 
Вавилонъ, гдЪ утвердились эти уже несомнфнные представители амо- 
ритскаго племени; ихъ династя называется иервой вавилонской. 

Вавилонское царство сначала было невелико. На сЪверф недале- 
ко оть Вавилона городъ Сиппаръ не подчинялся ему; югъ былъ въ 
рукахъ эламитовъ. Повидимому, былъ моментъ, когда эламиты со- 
ставляли самую грозную силу Передней Ази. Этоть моментъ закрЪ- 
пленъ крайне любопытнымъ разсказомъ въ 14 главЪ ветхозавфтной 
книги Бытя, вставленнымъ неожиданно и безъ всякой связи въ исто- 
рно Авраама и заиметвованнымъ, повидимому, изъ старинной вави- 
лонской хроники. Согласно разсказу Библи, родоначальникъ еврей- 
скаго народа, въ качествЪ представителя Запада, принимаетъ уча- 
сте въ отражени врага, носящаго вполнф историческое, чисто 
эламсекое имя Кедорлаомера. Эламск царь, заставивъ повиновалься 
себЪ вавилонскаго царя Амрафеля, проходить разрушительнымъ наше- 
стыемъ въ Палестину и достигаеть Средиземнаго моря. Въ АмрафелЪ 
ученые ассирологи признаютъ никого иного, какъ знаменитаго Хам- 
мураби вавилонскаго. Факты сходятся: вавилонская династ!я въ нача- 
лЪ была гораздо слабЪе, чЪмъ эламская, и Хаммураби могъ быть 
одно время даже вассаломъ эламита. Этотъ эламеюмй царь съ харак- 
тернымъ начальнымъ именемъ Кедора или Кудура, повторилъ со своими. 
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войсками, наемниками и вассалами путь Саргона къ прибрежным 
странамъ запада, забралъ сразу большую добычу съ торговыхъ рынковъ 
Сир и Палестины и соединилъ тажимь образомъ въ одномъ большом 
захватв выгоды многолЬтнихъ торговыхъ сношений. 

Не совефмъ сходятся въ этой истори только имена. Вавилонеюе 
источники не зналоть вовсе Кедорлаомера; противником Хаммураби 
является сильный ларсансмй царь Римсинъ, эламитъ, принявиий се- 
митское имя. Этоть Римсинъ сначала распоряжается полновластно въ 
нижнемь Двурфчьи. Очевидно, добившись санкщи въ Ниииурскомъ 
святилищ, онъ провозглалнаеть себя «пастыремъ всей земли Ниипу- 
ра». Предшественникъ Хаммураби, вавилонсюй царь Синмубалить вы- 
пуждень былъ признать верховенство Римсина. = 

Вавилонская империя Хаммураби. При Хаммураби (хронологичеекя 
опредфленя его царствовамя колеблются между 2200 и 1950 тг. до 
р. Х.) положеше мЪняется. СЪверъ береть перевБеъ надъ югомъ. 
‚то усиленше вавилонской династи-—результать новаго притока во- 
инственныхъ аморитовъ. Амориты теперь уже не наемники, а господа 
страны. Ихъ вождь— носитель высшей власти. Хаммураби изображает- 
ся съ типичными чертами аморита: вся повадка, волосы на головЪ, 
костюмъ воспроизводять наружность степняковь и не только отли- 
чалоть его оть старо-сумерскаго тина, но и отъ прежияго семитекаго, , 
какимь мы его знаемъ по изображешямъ аккадскихъ царей, напр., 
Нарамсина. По всему видно, что преобладае получила новая свфжая 
группа завоевателей, еще не успфвшая слиться съ туземцами и даже 
не вполнЪ акклиматизованная въ странЪ. 

НовЪйцие историки любять сравнивать захватъ стараго культур- 
паго ДвурЪчья варварами-аморитами съ установлешемъ господетва гер- 
манцевъ въ западной римекой имперш. Если это сравнене проводить 
въ деталяхъ, то исинская династя напоминаетъ раннихъ германцев 
въ импери, напр., готовъ, а вавилонская болфе позднихь и вметь 
съ тфмъ боле сильныхъ и болфе упрочившихся въ имперш, въ родЪ 
франковъ, и даже еще точнфе Каролинговъ, особенно Карла Велика- 
го съ его попыткой реставрировать имперо, выработать великое строй- 
ное законодательство и т. д.—все такими чертами, которыя имфютея 
въ дфятельности Хаммураби. 

Хаммураби, въ началф ограниченный территорей Вавилона, посте- 
пенно подвигается на югъь и отвоевываеть у Римсина одинъ городъ 
за другимъ по Евфрату. Одновременно забираеть Хаммураби области ‘ 
по Тигру, выстрамваеть здЪсь крфиости и отрфзываеть Римсину связи 
съ Эламомъ. ПослЬ этихъ успфховъ сфверянъ, притиснутое къ морю 
южное государство должно имъ сдаться. Объединеше всего Сенаара 
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выражается въ принят Хаммураби титула, который носилъ Нарам- 
синъ: «царь четырехъ частей свЪта»: Опять сосредоточене рессурсовъ 
богатой страны въ однЪхъ рукахъ даетъ возможность распространить 
вляне на сфверныя страны: Хаммураби властвуеть надъ землями, 
лежалцими по среднему теченио большихъ рЪкъ: Месопотамей и Асси- 
рлей. Можеть быть, авторитеть его распространялея и на западнуто 
окраину пустыни, на прибрежныя страны у Средиземнаго моря. Но 
этого не видно по дошедшимъ до наеъ документамъ. Повидимому, 
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Царство Вавилонское и кругъ его влявя. 


государство 1-ой вавилонской династи было все же слабЪе, чфмъ 
держава аккадШцевъ Саргона и Нарамсина. За тЪ 500 лЪтъ, кото- 
рыя отдЪляють вавилонское государство отъ аккадекаго, въ Сир, 
Палестинф и Финими усифли образоваться самостоятельныя общины 
и княжества; степняки, прежде только тревоживийе набЪгами куль- 
турные оазы, осЪли въ нихъ теперь въ качеств постоянной военной 
силы и съ успфхомъ отстаивали источники своего новаго быта и бла- 
госостояшя отъ постороннихъ завоевателей, будь это египтяне или 
семиты ДвурЪчья. 

По внутреннему строенпо вавилонская новосемитская держава так- 
же отличается оть аккадшской, старосемитекой. Тогда сЪфверъ еще 
не имфлъ пастоящаго перевЪса надъ югомъ, потому и наступила слф- 
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домъ за Нарамсиномъ сумерская реакщя. Теперь сЪверь наполнился 
новыми воинственными элементами, а югь, съ другой стороны, быль 
истощенъь непрерывными нашествями. Разорене юга достигло, вфро- 
ятно, такихъ размфровъ, что землевладфльцы не могли боле под- 
держиваль плотины и каналы, необходимые для правильнаго орошеня 
полей. При Хаммураби явно роль главной житницы края переходить 
ку, сЪверной части Сенаара; это видно уже изъ того, что здфеь были 
предприняты грандюзныя инженерныя работы по устройству иекус- 
слвеннаго орошеня, (напр., большой «царсюй каналъ», проведенный 
при Хаммураби). Въ связи съ поднятемъ производительности сфвер- 
ной части аллювальнаго края находится возвышенае Вавилона. Рас- 
положенный очень выгодно въ смыслЪ скрещешя торговыхъ путей, 
на сближени Евфрата съ Тигромъ, недалеко оть важнаго прохода, 
ведущаго съ Иранскаго плоскогоря, а на другой сторонф въ конц® 
караваннаго пути черезъ пустыню, Вавилонъ становится съ этого вре- 
мени крупнфйшимъ рыночнымъ, культурнымъ и административным 
центромъ всего края. Напротивъ, южные города, Уръ, Урукъ, Ларса, 
Эриду, Лагалиъ, приходять въ упадокъ. О иЪкоторыхъ изъ нихъ; 
напр., Лагалиф, который такъ выдавался за 400 лфть до того, судя 
по надписямъ и памятникамь патеси Гудеа,—мы болфе уже ничего 
не услышимъ. Можеть быть, тогда же началось запустфе южной ча- 
сти Сенаара, въ среду большого культурнаго оаза ворвались пески 
пустыни, а рфки, не регулируемыя боле плотинами и каналами, обра- 
зовали въ низинахъ болота стоячей воды. 1 

Въ связи съ упадкомъ юга стоитъ полное исчезновеше сумерекаго 
элемента. Старая народность, властвовавшая здЪфсь, передавшая се- 
митамъ свою технику, свое графическое искусство и свою учено-ре- 
лигюзную литературу, вымерла или поглотилась новыми пришель- 
цами. Многе тексты эпохи Хаммураби составлены на двухъЪ язы-. 
кахъ, сумерскомъ и семитскомъ, но первый изъ нихъ явно едЪ- 
лался мертвымъ, книжнымъ языкомъ, какъ латынь въ Средше вЪка 
въ ЕвропЪ. 

Общгя черты управлен!я вавилонскаго государства. Благодаря сча- 
стливой находкф, сдфланной де Морганомъ въ СузЪ и доставившей 
европейскимъ ученымъ оригинальный текстъ сборника законовъ царя 
Хаммураби, мы можемъ нарисовать себф необыкновенно отчетливо 
культурныя усломя и право Вавилоши въ конц 3-го тысячелЪтия 
до Р. Х. Кром этого кодекса Хаммураби дошло еще много докумен- 
тов въ вид административной переписки царя съ чиновниками, пд- 
зволяющихъ дополнить данныя, которыя мы можемъ извлечь изъ ста- 
риннаго вавилонскаго Судебника. То и другое вмЪетб даетъ предста- 
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влеше о сложномъ государственномъ механизм, направители котораго 
вмшиваются во вс отношеня жизни и не только устанавливают 
пормы права и ведеше судебнаго процесса, но также регулирують 
обмЪнъ, условя аренды земли, опредвляють заработную плату и т. д. 
Количество лицъ, находящихся на постоянной службЪ различныхъ аген- 
товт правительства, необыкновенно велико. Этоть характеръ права и 
государства не есть что-нибудь новое для времени Хаммураби. Ме- 
ханизмъ дЪйствуетъ давно; между предшественниками Хаммураби есть 
нфоколько правителей, которые уже занимались составлешемъ собра- 
Шя законовъ и правительственныхь инструкшй; Хаммураби, вЪроятно, 
лишь послфдюи кодификаторъ и редаклоръ давно выработавшагося 
права. Его обширная переписка также показываеть, что бюрократи- 
ческая практика налажена, центральныя канцеляри дЪйствують съ 
увъренностью, свидфтельствующей о старинной школЪ, всюду на м$- 
стахь правительственная власть располагаеть большимъ персоналом 
агентовъ. 

ВоВ эти столь характерныя для эпохи Хаммураби учреждения стали 
вырабатываться, по крайней мЪфрЪ, со времени перваго объединен!я 
Двурчья при СаргонЪ и Нарамсинф, когда были заведены обширныя 
торговыя сношен!я съ западными странами, когда цари стали нанимать 
большую военную силу, что въ свою очередь было невозможно безл, 
финансовой организами и слфд., безъь выработки сложной админи- 
стративной сти. Въ эпоху раздроблешя и появленя новыхъ завоева- 
тельныхъ силъ эта система управлешя не должна была разстроиться. 
Весь механизмъ продолжалъ дфйствоваль въ своихъ отдфльныхь ча- 
стяхъ: только суверенитетъ разбился между нЪсколькими патеси. Когда, 
появлялся новый объединитель въ лиц мЪстнаго сумерскаго вождя 
или пришлаго эламскаго и новосемитскаго, онъ безъ труда опять до- 
вершалъ верхушку бюрократической пирамиды и стягиваль вмЪетЪ 
главныя нити, служивиия проводами къ большимъ администраливнымь 
округамъ. 

Это дфлалось тфмъ легче, что въ областяхъ и городахъ, повиди- 
мому, совершенно не существовало самоуправленя. По крайней мВрЪ, 
при чтенши текста Судебника и административной переписки царя Хам- 
мураби мы не видимъ никакихъ слфдовъ участя въ управлени или въ 
судЪ выборныхъ людей, старость или довфренныхь оть населе- 
шя. Не видно также, чтобы негощанты, отправляющеся въ’ чужия 
страны, составляли компани или товарищества, или, по крайней мЪръ, 
законъ не знаетъ такихъ ассощалий; онъ признаетъ только индиви- 
дуальныя обязательства отдЪльныхъ купцовъ; и притомъ, въ сдБл- 
кахъ и контрактахъ, заключенныхъ внутри страны, кредиторами и 
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контрагентами торговцевъ выступаютъ представители правительствен- 
ныхъ бюро. Судя по законодательству Хаммураби, нЪгь тажже частной 
инищативы и въ другихъ предпрятяхъ, нфтъ свободнаго соглашеншя 
между заказчикомъ и мастеромъ, между хозяиномъ и рабочимъ; всюду 
установлены подробныя таксы циъ на предметы и на заработокь; для 
вычисленя убытковъ существують размЪренныя лЪетницы цифуръ. Мож- 
по было бы сказать, что господствуюций тонъ Судебника, это—-мате- 
Мальнал расцфика правонарушенй и точная таксащя правополученй. 

Если нигдЪ не слышно голоса общества, то иЪтъ никакихъ выго- 
воренныхъ гарант й и у чиновничества; нфтъ ничего похожаго на сред- 
невЪковыя феодальныя харти. Бюрокралйя подчинена безусловно своему 
верховному главЪ; господствуеть ничфмъ не ограниченный абсолю» 
тизмъ. Государственно-правовыя поняття самодержавнаго правитель- 
ства съ необычайной выразительностью выступають передъ нами въ 
одномъ единственномъ, но чрезвычайно цфнномъ параграфЪ (109): «если 
вь ДОМ, содержимомъ трактирщицей, собираются заговорщики, и 
эти заговорщики не будутъ схвачены и выданы двору царскому, то 
трактирщица подлежить смерти». 

Здесь все характерно: и безпощадная исключительность грознаго 
предписаня и отвЪтетвенность посторонняго лица за то, что счи- 
тается приготовлешемъ къ государственному преступленю, и наконець 
абсолютная нетерпимость къ соединенямъ какого бы то ни было ха- 
рактера: власть не дЪлаеть никакого различешя въ данномъ случаф, 
всякая коалищя признается преступной сама по себф. Подъ поняме 
преступнаго заговора, надо думать, подходило всякое сектантское 
соединеше, судя по тому, что царь не допускалъ ни малЪйшей само- 
стоятельности въ духовныхъ дфлахъ, распоряжаясь здЪфсь, какъ бе- 
зусловный суверенъ. 

Царская власть, бюрократ!я и общество. Вавилонсюй абсолютизмъ 
отличается вполнф свьтскимъ характеромъ. Правда, на камнЪ, гдЪ 
написанъ законъ, сверху изображенъ богь Шамашъ (солнце), какъ 
законодатель, а передъ нимъ царь Хаммураби, внимающий богу, лишь 
въ качеств посредника при передач и возвфщени закона народу. 
Но эта картина похожа скорЪе всего на внфшнее украшене. Во вету- 
плеши къ Судебнику Хаммураби объявляеть себя равнымъ богамъ: 
когда велиюй богъ (Ану)... и Белъ, владыка неба и земли... отдалъ 
первенцу Мардуку... господство надъ человфчествомъ... и впервые было 
выговорено возвышенное имя Вавилона... и въ немъ были положены 
основы вЪчнаго царства, подобно небу и землЪ, тогда боги Ану и 
Белъ произнесли мое имя, чтобы осчастливить людей, имя Хаммураби, 
великаго государя, богобоязненнаго, (призваннаго) установить право 
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въ странЪ, истребить дурныхъ и злыхъ, чтобы сильный не притфенялЪ 
слабаго, чтобы я, какъ Шамалшъ, взошель надъ черноголовыми и 
освЪтилъ всю страну». Такимъ образомъ, по толкованйо придворныхъ 
ученыхъ, имя царя было предопредфлено ‘при основан Вавилона; 
онъ самъ—богоподобное существо, его авторитеть ‘не нуждается ни 
въ какой высшей санкщи. Въ конц вступлешя Хаммураби называеть 
себя «царскимъ отпрыскомъ вЪчности, солнцемъ Вавилона, которое 
изливаеть свфть на земли Сумеръ и Аккадъ, царемъ, которому по- 
винуются всЪ четыре страны свЪта», и т. д. 

Въ полномъ соотвЪтетви къ этой теори мы не видимъ при царЪ 
ничего похожаго на священническую корпорацию, которая бы скрфпляла 
его рфшешя или освящала его акты. О священникахъ, какъ орга- 
нахъ власти, вообще ничего не слышно. Напротивъ, по администра- 
тивной перепискЪ царя можно судить, что онъ самовластно распо- 
ряжалея въ дфлахъ, касавшихся культа, переводилъ спЪшно изъ од- 
ного пункта въ другой изображеншя боговъ и прислуживавшихь имъ 
монахинь, вводилъ перемфны въ календарЪ и т. д. 

Совершенно ясно также, что всЪ владъшя, имущества, запасы, 
накопленные при храмахъ, подчинены царю и надзору его чиновни- 
ковъ. Подъ внимательнымъ`и неотступнымъ контролемъ особыхъ упра- 
вляющихЪ храмовыхъ имфн! находятся больше склады, въ которые 
преимущественно поступаеть хлфбъ, шерсть, серебро отъ оброчныхъ 
и приписанныхь къ святилищамъ людей, а также огромныя стада, 
изстари разведенныя при храмахъ; тЪ же чиновники наблюдаютъ за 
правильностью ссудъ и кредитныхъ опералй, совершаемыхъ изъ хра- 
мовыхъ имуществъ, за раздачей бЪднымъ и сиротамъ изъ храмовыхъ 
запасовъ и т. д. 

Очень характерны тексты принесеня присяги. Иногда клянутся 
именемъ боговъ и царя, но иногда также ограничивалотся именемъ 
одного царя. «Они поклялись именемъ царя Хаммураби»— значится въ 
одномъ документВ. Крайне любопытно также, что Судебникъ не знаетъ 
вовес преступленй противъ религ, богохульства, кощунства; въ немъ 
ить никакихь опредЪлен!й относительно пресл$ дованйя вЪдовства. За- 
конодателя, проникнутаго исключительно свфтсекими интересами, во- 
просы релимозной чистоты мало занимаютъ и безпокоятъ. 

Государство, въ своихъ органахъ и функщяхъ, поглотило и истре- 
било вс другя соединения, группировки и организалии, или, по краи- 
ней мёрЪ, отстранило, отодвинуло ихъ отъ какой-бы то ни было 
открытой публичной дЪятельности. Правда, слБды прежней сословности 
еще видны. Есть старинные роды, связанные съ храмами, вфроятно, 
потомки бывшихъ господь, составлявшихъ корпоралии священниковъ. 


то 


Высиие разряды этой древней аристокралйи (ишакку) освобождены оть 
рядовой военной повинности и несуть лишь почетную гвардейскую 
службу при дворцЪ и 0с0бЪ государя; они пользуются особымъ приви- 
легированнымъ судомъ. Но аристокралля сохраняетъ только тЪфнь преж- 
няго велишя. Она не имЪеть сословной самостоятельноети. Ея раз- 
личные разряды подчинены царскимъ «писцамъ», которые контроли- 
рують получаемые съ нихъ взносы и требуемыя отъ нихъ службы. 
Чиновники набиралтся вообще не изъ аристократическихь семей. Толь- 
ко судьи, получивние подготовку въ храмовыхъ школахъ, повидимому, 
принадлежали къ кругу старинныхъ священническихь фамилий. 

Государство знаетъ только отдфльную личность и семью, притомъ 
семью въ ея тЪеномъ видЪ; расширенной семьи, рода для законода= 
теля не существуетъ. Между прочимъ очень замфтно выдфляетея са- 
мостоятельное полоэжене женщины; оно выражается и въ ея пра- 
в требоваль развода при невфрности мужа, и въ сохранеши за- 
мужнею женщиной имущественныхъ правъ, и въ томь обстоятельствЪ, 
что женщина можетъ выступать свидЪтельницей на судЪ, и наконецъ, 
вь правЪ вдовы военнаго ленника при малолфтнемъ сынЪ ‘управлять 
его земельнымъ участкомъ. 

Очень большое количество лицъ находится на государственной 
службЪ въ самыхъ различныхъ функщяхъ, всЪ несутъ такъ или иначе 
различныя повинности на государя, его дворъ и его бюрократно. По- 
лучаюпияся отсюда преимущества и обязанности—единственныя пра- 
вовыя отлия въ средЪф свободнаго населеншя. р 

Организащя войска, налоговъ и торговли. Въ СудебникЪ Хамму- 
раби нфтъ статей, которыя бы касались положешя выешей бюрокра- 
ти. Но о другихъ разрядахъь служащихъ сказано весьма много, и 
на первомъ мЪ$стф поставлены военные ленники. Статьи, къ нимъ 
относяпияся, образуютъ какъ бы особый воинсюи уставъ. Вавилон- 
ская система службы съ вознагражденшемъ, въ видф помфетья или 
крестьянскаго участка земли, напоминаеть западноевропейскихъ сред- 
невЪковыхъ рыцарей и министераловъ, византйскихъ стратютовъ и 
московскихъ помфщиковъ и однодворцевъ. Судебникъь Хаммураби раз- 
личаетъ два разряда, которые приходится опредфлить приблизитель- 
но какъ рядовыхъ солдать и офицеровъ. ВЪФроятно, они отличались 
между собою размфромъ земельныхъ участковъ, но условя ихъ службы 
были одгнаковы. Ленникъ не могъь продавать участокъ, съ котораго 
служилъ, въ свою очередь земля никоимъ образомъ не могла’ быть 
у него отобрана, если онъ выполнялъ службу, напр., не могла идти 
на уплату выкупа, за него, если онъ попалъ въ плфнъ. Обратно, ленникъ 
не въ правЪ былъ покинуть свой участокъ, онъ быль обязанъ обра- 
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батывать землю, иначе лишался ея. Въ случаЪ отказа оть исполненя 
своей военной обязанности, побЪга съ поля сраженя или даже толь- 
ко выставления вмЪфсто себя замфстителя, леннику грозила смертная 
казнь. Ленъ могъь быть переданъ по наслфдетву, если сынъ служащаго 
оказывалея пригоднымъ къ службЪ; если у погибшато ленника остал- 
ся малолфтШй сынъ, замфетительницей становилась его мать, полу- 
чавшая треть помфетья на воспитанме сына. 

Строго требуя оть ленника выполненя службы, государство въ 
то же время охраняетъ его отъ всякаго насимя или злоупотреблешя 
со стороны высшихъ чиновниковъ. Законъ грозитъ смертью тому на- 
мфетнику или окружному начальнику, который станетъ отнимать у 
ленника его имущество, ограбитъ его, обратить въ рабство, выдастъ 
его путемт, судебнаго процесса въ руки магната или отниметь у него 
царске подарки. 

Помимо военныхъ ленниковъ, есть еще друме служаще, надЪлен- 
ные землею отъ государетва; между ними Судебникъ упоминаетъ за- 
вЪдующихъ кассами (тамжары). Въ Судебник% предусмотрЪна только 
одна сторона дЪятельности тамкаровъ: выдача съ ихъ. стороны ссудъ 
тмъ торговымъ атентамъ и купцамъ, которые отправляются на окра- 
ины и въ друмя страны за товарами и привозятъ ихъ въ Вавило- 
_иио. Изъ сталей, которыя сюда, относятся, видно, что веЪф кредитныя 
операщи, всЪ денежные расчеты находятся подъ строгимъ контро- 
лемъ государства. Но по административной перепискЪ. видно, что там- 
кары имЪфли главнымъ образомъ другую функцию: это были сбор- 
щики налоговъ и взносовъ, поступавиихъ въ казну и въ склады царя, 
и притомъ главнымъ образомъ шерстью, тканями, зерномъ и серебромъ. 
Тамкары завфдовали также самими складами и кассами и благодаря 
этому являлись какъ бы оффищальными банкирами и м$нялами. По- 
видимому, они имфли право давать ссуды изъ излишковъ поступле- 
-ШИ или изъ сбережен кассы, и въ этой формЪ правительство по-_ 
ощряло рискованное и затруднительное дЪло торговли ©ъ отдален- 
ными странами. Сама иностранная торговля выступаетъь въ видЪ по- 
луправительственнато предпраятя. Она-—точно продолжеше большого 
транспорта и движен!я доходовъ и получен центральнаго правитель- 
ства и потому находится въ вфдфнм финансовыхь чиновниковъ. 

Система правительственнаго контроля. Изъ административной пере- 
писки Хаммураби видно, что дфятельность м$етныхъ агентовъ, такъ 
сказать, средняго чиновничества, была подчинена очень выработан- 
ной центральной системЪ. НамЪфстники, сборщики налоговъ и обро- 
ковъ, завфдующие кассами и складами, управители храмовыхъ иму- 
ществъ, надзиралели стадъ и загоновъ скота, завфдующие поставка- 





ми на войско и т. д. обязаны были посылать отчеты въ центральныя 
вфдомства, которыя въ свою очередь располагали обширными кам- 
целярями. 

Но при широкихъ разм5рахъ государства и медлительности с00б- 
щен правительство считаеть такой контроль недостаточнымъ. По- 
этому оно направляеть по областямъ странствующую администралию 
вь видЪ нарсжихь посланцевь (ду-габъ)— настоящий прототипъ сред- 
невЪковыхъ европейскихъ п1531 Чотие1. Разъ5зжающий администра- 
тор получаеть различныя миссли, напр., собрать оброкъ въ видЪ 
извфетнаго количества головъ скота или груза серебра, перевезти изо- 
бражеше божества, отвести въ Вавилонъ бЪглыхъ рабовъ, произве- 
сти судебное разеслЪдоважме и т. д. Большею частью, посланцы нахо- 
дились въ областяхъ, на мъетЪ своего спещальнаго поручешя, и только 
время отъ времени пр!Бзжали въ центръ для доклада. 

Организаля финансовъ, расширенме сборовь и налоговъ, точная 
регистралия получешй, воть главная забота администращи. Общее вие- 
чатлЪн!е оть государственнаго хозяйства Хаммураби состоитъ въ томъ, 
что царское правительство заимствовало старую систему оброковъ и 
повинностей, группировавшуюся вокругъ храмовъ, но очень существен- 
но расширило ее. Для регулироважя раздвинутаго и умноженнаго хо- 
зяйства создана большая сЪть администращи. Въ этой администра- 
щи есть элементы старые, заимствованные у теократш, и новые, при- 
несенные завоевателями-номадами. Путешествуюние администраторы со- 
ставляютьъ, вЪроятно, нововведеше, принесенное степняками; наюбо- 
ротъ, всЪ должности и функцши, которыя связаны съ управлешемъ 
складами, запасными магазинами, мЪсетными кассами, принадлежать 
теократической старин$ и лишь расширены и дополнены устройствомъ 
большой централизованной царской администращи. ВЪроятно, отъ ста- 
раго управленйя остались также должности уеховыхь начальников, 
или надзирателей (акиль) различныхъ професс1ональныхъ группъ, плот- 
никовъ, каменьщиковъ, скульпторовъ, ткачей и т. п., такъ калхь 
прежде всЪ эти ремесленные союзы были приписаны къ храмамъ и 
обязаны поставками на святилища и на живпия при нихъ фамилш. 
Акиль царской эпохи—не выборный староста, уполномоченный оть ра- 
бочихъ, а чиновникъ, назначенный властями. (Можеть быть, акиль 
сохранился въ векилЪ, цеховомъ надзирателЪ мусульманскихь странъ 
такъ же, какъ вообще средневЪковое и даже современное восточное 
государство во многихъ чертахъ сохранило строеше древней вавилон- 
ской администрации). 

Отчасти новое свфтское правительство создасть для себя или 
организуеть новые рабоше и професс1юнальные кадры: напр., большой 
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составъ корабельщиковъ, строющихъ транспортныя суда и перевозя- 
щихь въ центръ поставки, натуральные оброки и предметы потре- 
блешя при дворф. Совершенно отдЪльное мЪфсто занимаеть цехъ ору- 
жейниковъ; мастера этого дла, работалощаго на армпо, составляють 
особое поселеше на рЪфкф ТигрЪ; они стоять подъ прямымъ наблю- 
дешемъ центральнаго правительства и, напр., царю докладывають о 
происшедшихъ среди нихъ столкновешяхъ, при чемъ онъ непосред- 
ственно постановляеть приговоры. ВЪроятно, эта важная для цар- 
ской организалйи професслональная группа появилась въ странЪ вмЪ- 
стВ съ завоевателями, она—живой остатокъ номаднаго быта и потому 
выдЪлена въ особую колонию. 

Рабство, какъ государственное учрежден!е. Завоевалтели внесли, 
повидимому, новую черту въ сощальное строенше вавилонскаго обще- 
ства, въ видЪ рабовладЪня. Захваты запасовъь и людей у побЪжден- 
ныхъ перешли въ постоянный подвозъ дани и подневольныхъ рабочих 
изъ окраинъ. Рабство организовано въ царств Хаммураби въ каче- 
ствЪ государственнаго института. Раба отмфчаютъ особымъ клеймомъ, 
выжигаемымъ на головЪ; за произвольное удалеше клейма положено 
строгое наказаше. Господинъ можетъ продать раба и отдать его въ 
закладъ, не не имфетъ права жизни и смерти надъ рабомъ. За повре- 
ждеше, нанесенное рабу постороннимъ, слфдуеть штрафъ, но возна- 
граждеше получаетъ господинъ. Большое внимаше обращено на по- 
имку и возвралцене бЪглыхъ рабовъ. Поймавиий бЪглаго раба полу- 
чаетъ награду, а за сокрыте убЪжавшаго или за помощь при побЪгЪ, 
особенно, если ОЪжави!й— царсый рабъ, назначено строгое наказан. 

При сильномъ развит рабства понятно большое количество воль- 
поотпущенныхъ. Среди нихъ привилегированное мфето занимаютъ цар- 
сме либертины, составляющие низшую свиту и придворную админи- 
страцио, и похоже на среднев$ковыхъ министераловъ. Благодаря 
близости къ царю, они считалотся выше рабовъ, но штрафы за нане- 
сенныя имъ обиды и поврежденя назначены ниже, чЪмъ въ отно- 
шеши свободныхъ людей. Рабы, служаще у царскихъ министераловъ, 
въ свою очередь поставлены въ лучшее положене сравнительно съ 
остальными рабами. 

Вавилонская держава и римская бюрократическая импер!я. Судеб- 
НИКЪ Хаммураби и административная переписка этого царя свидЪтель- 
ствуютъ не только о крайней развитости бюрократическаго режима, 
но также о его несокрушимой, повидимому, силЪ и энерги. Неволь- 
но: напралиивается сравнеше съ другой эпохой величайшаго папря- 
женя административной системы, съ римской имперей ПУ в. по Р. Х., 
порядки которой отразились въ законодалельств$ кодекса Оеодосля. 
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При этомъ надо сказать, что тонъ администратора и законодателя ва- 
вилонскаго увЪреннЪе, чЪмь въ поздней римской имперш. Римеме 
императоры Т\ в. предписывалють, грозять и въ то же время посто- 
янно признаются въ своемъ безсими, превращая свои приказы въ 
обличительныя проповЪди, въ увЪщаня чиновникамъ, сплошь погряз- 
шимъ въ злоупотребленяхъ. Характерна также вырывающаяся по вре- 
менамъ уступка религюзнымъ ревнитёлямъ, разрЪшеше клиру и мона- 
шествующимъ, т.-е. не работающимъ и не служащимъ элементам 
общества, уклоняться оть повинностей на томъ основаши, что «госу- 
дарство живетъ молитвами, а не работой». 

Такихъ признамй мы не найдемъ у вавилонскихъ правителей кон- 
ца 3-яго тысячелЬя до Р. Х. Они менфе сомнфваютея въ послу> 
шанш подчиненныхь и болфе проникнуты свЪтекими понямями объ 
авторитетЪ государства. Административная система, повидимому, давно 
налажена и дЪйствуеть безъ серьезныхъ задержекъ. Едва-ли найдет- 
ся другая эпоха, которую съ большимъ правомъ можно было бы назвать 
классической порой самодержавнаго бюрократизма. Весьма понятно, 
что система управленя, документы административнаго и судебнаго 
права, титулы и формулы этой эпохи служать предметомъ заиметвовавя 
и подражан!я для послфдующихъ крупныхъ государствъ, ассирекато, 
персидскаго, эллинистическихъ, римской импери, Византи и халифата. 

Паден!е вавилонскаго государства и появлен!е новыхъ народно- 
стей въ Передней Азм. Прочность этихъ порядковъ въ старо-вави- 
лонскомъ государствЪ зависла прежде всего оть внфшнихъ условйй. 
Аморитске завоеватели династи Хаммураби, опираясь на силы род- 
ственныхъ имъ номадовъ сЪверной окраины пустыни, были гораздо 
сильнЪе, чфмъ организащи нижняго ДвурЪчья, составлявиия остатки 
старатго сумерскаго господства. Въ течеше иЪфкотораго времени 
амориты не имфли также опасныхъ сосфдей на восток, со стороны 
горныхъ областей. Но уже при преемникЪ Хаммураби, Самсуилуна 
(— солнце—богь налиъ) съ востока изъ-за Тигра появляется новая 
воинственная группа хамииу (вЪроятно, то же, что упоминаемые по- 
томъ греками коссеи, живийе въ горахъ западнаго Ирана). Ослаблен- 
ная держава опять распадается -на двф половины, сфверную съ Вави- 
лономъ во глав, и южную приморскую. Еще около полутораста 
лЪтъ существовало потомъ вавилонское государство въ своемъ умень- 
шенномъ видф. Оно разстроилось окончательно почти въ одно время 
съ египетекимъ Среднимъ или оиванскимъ царствомъ, уничтоженнымъ 
азатскими хиксами. Въ то время, какъ Вавиловя и югъ были за- 
хвачены кашшу, въ сфверной части ДвурЪчья, въ Месопотами утвер- 
дились Митанни, одно изъ племенъ большой группы хетитовъ, 
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Крушене оиванскаго и вавилонскаго парствъ-—ие случайное только 
‚бовнадеше. ОбЪ державы, сколько намъ извЪстно, древнфйшя на 
свЪфтф, долгое время имфвийя перевфсъ надъ сосфдями, благодаря 
своей исключительной организалии, никЪмъ еще не достигнутой, встрЪ- 
тились, наконецъ съ опасными конкурентами. До извфстной степени 
‚оба государства, нильское и евфратское, сами своими захватами вызвали 
отпоръ, создали у своихъ окраинъ враговъ себЪ и научили ихъ своимЪ 
примфромъ организоваться въ большйя завоевательныя группы. Тако- 
во свойство политической жизни. Разъ зародившись въ извЪетной 
сред, организащя военной громады, захватывающей запасы и доходы 
большой округи, не остается изолированной: она передается во всЪ 
стороны. Страсть къ прюбрфтеншо чужого, духъ предпринимательства 
и авантюры, соединене героизма, и коммерческой жадности загараются 
въ племенахъ и общинахъ, жившихъ до тЪхъ поръ въ узкихъ условяхъ, 
въ однообразной патр!архальной обстановкЪ. Среди нихъ появляются 
«вожди», окруженные дружинами. Свиты эти нарастаютъ, увлечене 
охватываеть широюя массы; оно можетъ дойти до того, что сни- 
мется съ м$ета цфлый народъ, всЪ взрослые мужчины с0 своими 
семьями и имуществомъ; происходить «великое переселене», иногда, 
можеть быть, на слухъ о какомъ-то далекомъ земномъ раз. 

Въ истори Передней Ази есть моментъ, когда съ особенной силой 
сказывается появленше новыхъ народныхъ группъь и новыхъ политиче- 
скихь соединен, вступающихъ въ борьбу со старыми. Это—ХУТШ в. 
до Р. Х. (1800—1700). 


9. Малая Азя и дгойекое побережье во 2-0мЪ тыеяче- 
ти До Р.Х, - 


Великя передвиженя племенъ въ ХУИЙ в. до Р. Х. До начала 
2-го тысячельмя политическая жизнь культурныхъ страмъ Передней 
Азши опредЪлялась т$ми передвиженями, которыя происходили внутри 
большого круга сирско-аравйской степи. Съ внешией стороны пе- 
риферти не было замфтныхъ толчковъ; на горной окраинф, окаймляю- 
щей съ сЪвера и востока, цфль оазовъ, было сравнительно тихо. Около 
2000 г. положеше мЪняетея. За горами появляются новыя народныя 
группы, происходятъ переселеня племенъ, взаимныя столкновешя ме- 
жду ними, которыя съ течешемъ времени сказывалотся также въ жизни 
культурныхъ странъ, лежащихъ у подножя горъ. Ближайния къ оазам 
горныя племена, организованныя благодаря взаммной борьбф въ болфе 
компактныя массы, бросаются на обработанныя территории и накоплен- 
ныя богатетва. Приходятъ въ движене также номады внутренней степи 
и вступаютъ съ новыми завоевателями въ своеобразныя комбинащи. 

Самая крупная изъ новыхъ завоевательныхъь сильъ—малоазсвяй 
народъ тети (по-египетски Хета, по-ассир Иски Халти). Памятни- 
ки хетитовъ находятся на большомъ протяжени отъ Лидш у побережья 
Эгейскаго моря и до восточной окраины Месопотами, на сЪверЪ оть 
Чернаго моря и на юг до середины Сирш. Но центромъ ихъ является 
восточный край малоаз!скаго плоскогоря, позднфйшая область Кап- 
падомя. Отсюда хетиты продвигаются проходами, ведущими черезъ 
Тавръ, въ сфверную Сиршо и подчиняють себф ее. Другая группа, 
родственная хетитамъ, вторгается въ Месопотамю и укрЪпляется въ 
культурной странЪ на восточныхъ (лфвыхъ) притокахъ Евфрата подъ 
именемъ народа Митанны. 

Эти митажцы становятся очень опаснымъ врагомъ вавилонскатго 
царства. Утвердившись на верхнемъ теченти главной рфки края, они 
перерфзываютъь лини торговли Вавилона съ Сирмей и побережьемъ 
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Средиземнаго моря и отнимаютъ у вавилонской державы главный источ-. 
никъ доходовъ. Этимъ наносится рфшительный ударъ аморитекому го- 
сподетву въ нижней части ДвурЪчья. Одновременно на Вавилонъ на- 
падаетъ горное племя западнаго Ирана, капишу (коссеи), изъ котораго 
вавилонсюе цари набирали раньше наемниковъ; наемные отряды соеди- 
няются съ независимыми единоплеменниками своими, и объединенная 
сила чужестранныхъ воителей навязываеть стран свою династно. Въ 
качеств царства коссеевъ Вавилонъ, изолированный отъ Сирш и Ме- 
сопотамши, нисходитъь на второстепенное м%Ъсто. 

Хетиты и коссеи по своему языку и культур не принадлежать 
ни къ семитамъ, ни къ арцамъ. Они до извЪстной степени вдви- 
нулись между двумя народными группами, играющими главную роль 
въ послвдующей исторм. Но семиты и арцы въ это время входятъ 
также въ непосредственныя соприкосновеня другъ съ другомъ. Само 
движеше хетитовъ и коссеевъ объясняется отчасти давлешемъ, ко- 
торое на нихъ оказали `арбйская племена, появивийяся позади нихъ 
на сЪверЪ и восток, въ горныхъ странахъ Ирана, Кавказа и Малой 
Азш. НЪкоторыя группы арцевъ пробились даже внутрь старой куль- 
турной полосы, имена арШскихъ вождей встрЪчаются въ Сир и 
ПалестинЪ. 

Нашеств!е хиксовъ на Египетъ. Въ связи съ движевшемъ хети- 
товъ находится также одна изъ крупнфйшихъ катастрофъ, постигшихЪъ 
Египеть, именно нападене на Нильскую долину азатскихъ кочевни- 
ковъ хиксовъ. Это имя приводить Госифъ ФлавШ; памятники его не 
знаютъ; въ Египт завоеватели зовутся Аму. Многое говоритъ въ 
пользу того, что хиксы, какъ народность, близко примыкали къ хе- 
титамъ. Ихъ большое нашеств!е паправлено изъ Сирш и Палестины, 
т.-е. представляеть продолжеше ливши натиска съ сЪвера хетитовъ. 
Обратно, когда египетскимъ фараонамъ удается опрокинуть хиксовъ, 
они продолжаютъ свою борьбу противъ аз1атовъ на почвф Палестины 
и Сирш и вступать въ столкновеше съ хетитами. 

Но все же хиксы не совпадаютъ съ хетитами. Повидимому, для 
большого похода на завоеваше Египта соединились различные эле- 
менты, пришлые и м$стные, сирШсюе, месопотамеме и малоазшеке; 
номады примкнули въ большомъ количеств и дали обиий тонъ завое- 
ваню. НовЪфйшие историки сравнивають это наводнеше Египта азйалт- 
скими завоевателями съ движешемъ арабовъ въ эпоху Мохамеда. ДЪИ- 
ствительно, извфстная аналотя есть. Хиксы держатся за все время 
своего господства въ ЕгиптЪ вполнЪ изолированно отъ подчиненнаго 
населешя. Они не разселяются по всей территорш. Сосредоточениые 
въ немногихъ укрфипленныхъ лагеряхъ, господа страны собиралтъ дань 


при посредствф баскаковъ, переззжающихъ изъ города въ городъ и 
снабженныхъ султанской печалью. Хиксы остаются чужды египетским 
культамь и чтуть своихъ боговъ, при чемь ихъ главное божество пред- 
составляется египтянамь владыкой пустыни. Резиденщя царей-завоева- 
телей была устроена въ АуариеЪ на восточной окраинф Дельты съ 
явной цЪлью быть поближе къ своимъ палестинекимъ и сирш- 
скимъ владфшямъ, которыя и составляли главную опору господетва 
стенняковъ. 

Одно время это владычество носило характеръ великой державы, 
широко раскинувшей кругомъ свои притязамя. Царь Апопи поставиль 
алтарь своему отцу «владыкЪ Ауариса, когда онъ положил къ своимЪ 
иогамъ всЪ страны». Имя другого царя хиксовъ, ХЛлана, написано ма 
базальтовомъ львв, найденномь въ БагдадЪ на ТигрЪ; оно ветрЪ- 
чается также въ Палестинф и еще на Критф. Область господетва 
хиксовъ, хотя оно и недолго держалось, превосходить размфры госу- 
дарства Сезостриса и Хаммураби; оно скорЪе является предтечей позд- 
иБишихъ имперш, Тутмеса Ш египетскаго въ эпоху Новаго царства, 
или ассириской монархи Саргонидовъ. 

Посльъдств!я большихъ народныхъ передвиженй. Появлеше хети- 
товъ, митанни, коссеевъ, хиксовъ совершенно опрокинуло установив- 
иияся политическя отношеня въ Передней Азш. Кругъ еношешй 
дЪлается шире, такъ какъ завоеватели, сЪвиие въ оазахъ старии- 
пой культуры, втягиваютъ въ обороть тЪ земли, откуда они сами 
вышли. Въ то же время политическая жизнь Передней Аз стамо- 
вится пестрЪе и интенсивнЪе. Крушеше старыхъ державъ освобождаеть 
завивимыя отъ нихъ второстепенныя общины и племенныя соединения; 
они организуются въ княжества и стараются удержаль самостоятель- 
ность среди столкновешя крупныхъ силъ. Таковы, напр., города на 
морскомъ побережь Сирш въ будущей Финикши. Наиболфе важное 
изь этихъ новыхъ политическихъ образован-—Ассиря. Первоначаль- 
но небольшая территорля по среднему Тигру, зависимая отъ Вави- 
лона, Ассир!я освобождается во время нападеншя на нижнее ДвурЪчье 
коссеевъ. ПозднЪе ассирляне вступаютъ въ столкновеше съ митан- 
цами, забравшими большую часть Месопотами. Въ борьбф этой впер- 
вые слагаются воинственныя черты будущей страшной завоевательной 
силы Передней Азии. 

Малая Азия. Изучеше большихъ народныхъ мигращ ведетъь насъ 
на, западъ и прежде всего въ страну, которая служила всегда мостомъ 
между Европой и Аз!ей и по преимуществу являлась передаточнымъ 
этапомъ въ движеняхъ народныхъ групиъ. Это—полуостровъ, далеко 
выдавшийся впередъ, отдфляясь отъ азалскаго материка, и омывае- 


О 


мый съ трехъ сторонъ морями. Въ географии за нимъ утвердилось 
назване Малой Азш; въ имени заключено чрезвычайно удачное опре- 
дълеше, потому что страна въ мишалюр соединяеть всЪ характер- 
ныя особенности Азш, взятой въ ея цфломъ. Полуостровь очер- 
ченъ извилистой, доступной береговой лишей со множествомъ хоро- 
шихъ гаваней. И все-таки маеса полуострова остается нерасчлененной; 
середина, загороженная почти со вохъ сторонъ горами, сохраняеть 
вполнф континентальный характеръ. Такъ же, какъ въ другихъ ча- 
стяхь Азш, и на’ полуостров пустынныя степи и солончаки гра- 
ничатъь съ цвфтущими плодородными долинами, лежалими на скло- 
нахъ горъ и по теченшю рЪкъ. 

Малоазйск полуостровъ представляетъ большое четырехугольное 
плоскогор1е, которое на сЪверЪ у Чернаго моря и на юг у Леванта 
р'Ъзко отграничено горными цфпями, иногда почти вплотную подходя- 
щими къ берегу. На востокЪ горные хребты Малой Азши переходятъь 
незамфтно въ возвышенности Арменш. Черезъ эту страну они соеди- 
няются съ горной системой Кавказа, а также съ большимъ Иранекимъ 
плоскогоремъ, ведущимъ въ глубину Азши. На западЪ цфпи мало- 
азшскихъ горъ по немногу понижаются и раздробляются между до- 
липами, составляющими выходъ къ Эгейскому морю. ЗдЪеь также 
почти нечуветвителенъ переходъ къ островамъ, а черезъ этотъ но- 
вый мость дальше къ протянутымъ навстрЪчу полуостровкамъ, мы- 
самъ и косамъ юго-восточной Европы. Такимъ образомъ, получается 
какъ бы длинная горизонтальная параллель возвышенностей, въ ко- 
торой Малая Аз1я образуеть средый отрфзокъ. Направлеше хребтовъ 
показываетъь главный и постоянный путь движения народовъ съ во- 
стока или запада, гдф края открыты. 

Но Малая Азя не просто только проходная страна. Разъ про- 
никшему внутрь народу не трудно загородиться за ея высотами и 
запереть ея ‘ущелья и горные перевалы. Такъ же, какъ на КавказЪ, 
здЪеь даны вс условя для возведеня крфпостей на недоступных 
скалахъ, для хранешя добычи въ замкнутыхъ долинахъ. Большая 
часть внутренней области полуострова образуетъ пастбища, пригодныя 
для жизни номадовъ. Однако, скотоводы не будутъ здесь изолированы 
отъ земледЪльческой и садовой культуры; плоскогоре въ разныхъ 
направлешяхъ изрфзано глубоко вдавшимися внутрь долинами рЪкъ, 
представляющими богатые растительностью оазы. ЗавладЪвши ихъ про- 
дуктами и работой стараго осфдлаго населения, пришлые воинетвен- 
ные кочевники могутъ продолжать свой образъ жизни. Государства 
хетитовь и сосфдей ихъ, урарпийцевь на востокф, ФригИйцевь на 
запад, и составляли такйя смфшанныя номадно-земледфльческя груп- 
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пы, получивиияея благодаря характернымь комбинащямъ природныхъ 
условй страны. 

Малая Лэя даеть еще одинъ важный рессуреъ тфмъ, кто поее- 
ляется внутри ея горныхъ валовъ. Плоскогоре богато металлами, 
особенно серебромъ и мФдью, близко лежать также рудники Кипра 
и Кавказа. Обладане ими должно было создать рфшительный военный 
перевЪеъ горцевь надъ обитателями широкихъ открытыхъ равнин 
сир Иско-аравйской степи. Отсюда разлищше между степными и гор- 
пыми номадами-завоевалелями. Между тЪмъ какъ напр., степные амо- 
риты приливали въ культурный край отдфльными группами и лишь 
па чужой почв, поступая въ наемную службу, слагались въ опас- 
ную организацио, горцы уже у себя дома обладали веВми данными 
для вооружевшя и подготовки крупныхъ силъ. Поэтому напр., основа- 
тель хетитской крупной державы, Суббилущума въ ХГУ вЪкЪ, сразу 
выступаетъь во главЪ внушительной военной организащи. 

Хетиты. До самаго послЪдняго времени свЪдфн1я наши объ этомъ 
народЪ были нЪеколько смутны, тфмъ болЪе, что опирались на с0- 
общеня постороннихъ, вавилонянъ, ассирянъ и египтянъ. Веф эти 
свидЪтели ограничиваются лишь тфмъ, что интересовало ихъ самихъ, 
поскольку они сталкивались съ хетитами, какъ крупной военной си- 
лой, на пол сражешй и въ области дипломатиь Египтяне со своимъ 
вкусомъ къ художественной изобразительности, дали намъ иЪеколько 
интересныхъ хетитскихъ профилей. 

Лишь недавно занялись европейскме археологи изучешемъ хетит- 
ских» памятниковъ, особенно ихъ религозной символикой, выражен- 
ной въ большихъ рельефахъ на скалахъ и ›стБнахъ пещеръ. Это 
изучеше затруднено т$мъ, что памятники разбросаны на большом 
протяжении въ стран, лишенной путей сообщешя и вообще сохра- 
няющей примитивныя условя. Особенно важныя открытя были едф- 
ланы въ 1906—7 гг. германской экспедищей (во главф съ Винкле- 
ромъ) около деревушки Богащ-кёй въ области старинной Каппадокии, 
на, высотахъ, господствующихь надъ долиной крупнЪйшей рЪки пло- 
скогор1я Кизиль-Ирмака (древняго Галиса). Выяснилось, что здЪеь и 
была столица, хетитскаго государства въ эпоху его паибольшей силы. 
Раскопки дали между прочимъ отрывки изъ документовъ политиче- 
скаго архива хетитскихъ властителей. 

На хетитскихъ памятникахъ встрфчаются своеобразные 1ероглифы, 
которые до сихъ поръ не удалось прочитать. НесомнЪнно, что мы 
имфемъь дЪло съ особой азбукой, непохожей на письмо египтянъ и 
вавилонянъ и скорфе напоминающей открытые также недавно пиеь- 
менпые знаки на о. Критф. Это обстоятельство одно само по себъ 
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указываеть на чуждый стариннымъ культурамь Передней Аз хаА- 
рактеръ хетитской народности, на отдаленность ея родины. 

Судя по египетскимъ рельефамъ, среди хетитовь быль монголо- 
идный типъ съ узкими длинными глазами, выдавшимися скулами, ко- 
сымъ далеко отступающимьъ назадъ лбомъ и—въ довершеше сход- 
ства съ современными представителями желтой расы-—еъ длинной ко- 
сой при бритомъ темени. Эти черты позволяютъ выводить хетитовъ 
изъ Средней Азшм. Туда же направляеть насъ характерная особенность 
военнаго строя хетитовъ: они, повидимому, впервые въ кругу Пе- 
редней Аз:и стали примфнять на войнф лошадей и ввели военныя 
повозки со стрфлками, заимствованныя потомъ египтянами и ассиря- 
нами. Въ виду того, что общепризнанной родиной лошади опять-таки 
является Средняя Азя, происхожденше оттуда хетитовъ становится еще 
боле правдоподобнымъ. Вирочемъ, на почв Малой Азши они уже 
не выступають въ качеств чистой расы. Египетске рельефы изо- 
бражалоть среди хетитскихъ воиновъ еще другой тинъ, который иные 
ученые признаютъ похожимъ на архаическо-греческий. Отсюда закло- 
чаютъ объ аналоши хетитовъ съ турками-сельджуками, поселивши- 
мися спустя 2 тысячелЬтя въ тЪхъ же степяхъ Малой Азш: въ сво- 
ихъ переселемяхъ племя, вЪфроятно, захватило много постороннихъ 
элементовъ и осложнилось рядомъ смЪшенй. 

НЪкоторыя черты быта обличаютъ въ хетитахъ коренныхъ и дазв- 
нишнихъ горцевъ, продолжавшихъ на малоазскомъ плато жизнь, 
сложившуюся на высокихъ плоскогорляхъь Средней Ази. На хетит- 
скихъ памятникахъ фигуры боговъ и людей изображены въ длинныхъ 
и широкихъ складчатыхъ одеждахъ и высокихъ шапкахъ, какъ бы 
лля защиты отъ холода; на ногахъ своеобразная обувь съ длинными 
загибающимися кверху носками; подобные балимаки носятъ и теперь 
нЪфкоторыя горныя племена, вфроятно, для охраны ступни при подъе- 
махъ. Въ культ хетитовъ выдЪляется почитане горныхъ духовъ; 
фигуры боговъ въ процессяхъ шагаютъ по высотамъ; горныя вершины 
служатъ имъ пьедесталами. Жертвенныя церемонии совершались въ 
горныхъ пещерахъ; на ст$нахъ этихъ пещеръ частью помфщены релье- 
фы, по которымъ мы знакомимся съ искусствомъ и релишей хетитовъ; 
друге высфчены въ крфикомъ камнф отвфсныхъ скалъ. Весьма свое- 
образны два божества хетитовъ: Тешубъ, богь грозы, изображаемый 
съ молями въ одной рукЪ, и съ обоюдоострымъ топоромъ въ дру- 
‚ гой; затфмъ богиня съ чертами Великой матери, въ высокой коронЪ, 
— составленной изъ крфпостныхьъ бастюновъ; культь этой богини (подъ 
именами Ма, Кибелы, Реи, Семирамиды) потомъ сохранился въ раз- 
личныхь частяхъь Малой Азш и Сири и связанъ былъ съ почита- 
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шемь ея трагически погибшаго возлюбленнаго (бога весны Атиса), Кд-. 
торое сопровождалось ормастическими плясками евнуховъ и амазонок 
и возведешемь большого иегребальнаго костра. 

Вь выборЪ этого несокрушимаго матерала для построекъ и мо- 
нументовь, въ рЪзкихъ и крупныхь чертахъ лицъ, въ необычномъ 
горному, среднеазатскомь костюмЪ, въ обрядахъ и вфроважвяхъ, столь 
непохожихъ на релими сосфдей, сказывается своеобразная индиви- 
дуальность хетитскаго народа, принесшаго какой-то новый элементь 
_ въ мръ Передней Азш. Государство хетитовъ было чисто материковое; 
моря Черное и Средиземное составляли лишь границы ихъ владфни. 
На западЪ господство хетитовъ даже вовсе не достигало моря; та 
полоса малоаз1йскаго берега, которую потомъ колонизировали греки, 
оставалась всегда внЪ хетитскаго вмяншя. 

Эта, страна ведеть насъ въ кругь культуры Эгейскаго моря, дости- 
гающей особеннаго расцвЪта въ томъ же второмъ тысячелфи до Р. Х. 

Открыт!е эгейской культуры. Старинная культура греческаго по- 
бережья открыта лишь очень недавно. Еще 40 л5тъ тому назадъ 
европейске ученые не подозрВвали о ея существовани. Въ 1871 г. 
родоначальникъ открыт, Шлиманъ, отправился, чтобы отыскать не- 
посредственныя иллюстращи къ гомеровскому эпосу, руководясь господ- 
ствующей въ то время мыслью, что Гомеръ, живший въ начал пер- 
ваго тысячельтя до Р. Х., составляеть древнфйшую эпоху истори 
на почв Грецш. Раскопки, произведенныя имъ на холм Хиссарлика, 
гдЪ лежала предполагаемая Троя Пр!ама, дали поразительные резуль- 
таты, все значеше которыхъ было понято, однако, лишь 20 лЬть 
позднфе преемниками Шлимана. 

Самь велик! почиталель Гомера, въ поискахъ подлинной Трои 
прокопалея съ нервической быстротой въ глубину холма и своей вер- 
тикальной шахтой навсегда ‘и безелЪдно уничтожиль большую часть 
промежуточныхъь слоевъ. Позднфе его продолжателямъ удалось уста- 
повить 9 слоевъ поселенй, изъ которыхъ собственно только 4 пред- 
ставляютъ крупные и характерные моменты городской жизни, именно, 
если считать снизу—1-ый, 2-ой, 6-ой и 9-ый. Девятый верхнШ обра- 
зовалея изъ развалинъ города Ново-Илюна эллинистическо-римской 
эпохи. Шестой слой— довольно большой городъ съ осталками крупнаго 
дворца, обведенный крЪикой стБной— наиболЪе похожъ на, гомеровекую 
Трою (таковой его позднфе призналъ сотрудникъ, а потомъ продол- 
жалель Шлимана, Дерифельдъ). Шлиманъ совершенно обошелъ этот 
городъ и призналъ подлинный гомеровсми Илюнъ во второмф слоЪ 
снизу, хотя здфеь поселеше было сравнительно очень небольшое, дворъ 
владЪтельнаго киязя ничтожный, и культура весьма низкая: камен- 
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ныя орумя и лишь первые шаги обработки металла. Основание ДЛЯ 
заключен!я Шлимана состояло въ томъ, что остатки 2-го города носили 
слзды гибели отъ большого пожара: значить это и была Троя Приа- 
ма, по сказаншю, сожженная ахейцами. 

Отчасти разочарованный скудостью быта мнимой Трои, Шлиманъ 
обратился къ тЬмь м5фетностямъ самой Греши, которыя прославлены 
поэмами, прежде всего къ «богатымъ золотомъ» Микенамъ, резиден- 
щи Агамемнона. Раскопки въ Арголидь (Микенахъ и Тирино№) и въ 
Беоти (Орхоменф) не дали такого множества, наслоенй, какъ въ ТроЪ, 
но показали тоть же общий фактъ, т.-е. наличность нЪсколькихъ куль- 
туръ, слБдовавшихъ одна за другою. 

Въ Микенахъ боле всего далъ слой, соотвфтетвуюний троянско- 
му 6-му городу; такъ какъ Шлиману здесь не было основаня про- 
рываться слишкомъ глубоко, находки обнаружили матерлалъ несра- 
вненно боле богатый и разнообразный. Въ Тирино$ и Микенахъ 
выяснилась архитектура укр$пленныхъ замковъ, представлявшихъ ре- 
зиденщи владЪфтельныхъ князей. Крфпостныя стфны, бойницы, воро- 
та и т. д. выведены съ большимъ мастерствомъ. На ряду съ примфне- 
немъ дерева, напр., въ видЪ столбовъ, поддерживающихъь крышу 
въ большомъ залф, гдЪ горфлъ очагь, оказалось употреблеше крЪи- 
кихъ и красивыхъ породъ камня (археологовъ поразилъ полъ въ ваи- 
ной комнатЪ тиринескаго дворца, состоящий изъ одного большого мо- 
нолита). Но особенно интересными оказались предметы интимной обста- 
новки, указывавиие на роскошь и вкусъ обитателей дворцовъ: золо- 
тыя и серебряныя вещи, кубки, рукоятки кинжаловъ съ тонкой 
рельефной выдЪлкой фигуръ и сценъ охоты или войны; фрески на 
стфнахъ, передаюция, напр., морскую глубину съ ея водорослями и 
полуфантастическими животными и т. д. 

Уже въ моменть опубликованя результаловъ Шлимановскихь рас- 
копокъ инымъ ученымъ не могли не броситься въ глаза явныя про- 
тиворфя между бытомъ микенцевъ и картинами гомеровскаго эпоса, 
напр., въ погребени мертвыхъ: въ Микенахъ большия усыпальницы 
на манеръ египетскихъ пирамидъ, сохранеше т$ла съ наложешемъ 
на лицо золотыхь масокъ, а у Гомера— сожжеше на кострф и помЪ- 
щен!е пепла въ урну. Съ другой стороны, замфтно было въ орна- 
ментахъ, въ художественныхъ мотивахъ, въ сиособф выдЪлки пред- 
метовь сходство съ египетскими образцами, что заставляло думать 
о живыхъь сношешяхь моремъ съ отдаленной страной, между тЪмъ 
какъ гомеровскихъ грековъ считали замкнутыми въ тфеномъ кругу 
Эгейскаго моря. 

Веф эти противор я и несообразности ие мЪшали большинетву 
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ученыхь считаль археологическя находки иллюстращями гомеровской 
энохи, и еще въ 1886 г. Хельбигь пишетъ книгу подъЪ заглавемъ 
«Гомеровсюий эпось и его отражеше въ вещественныхъ памятникахъ». 
Такимь образомъь сторонники взгляда, будто Гомеръ отмфчаеть на- 
чало греческой культуры, и будто позади него можно предположить 
лишь черты очень грубаго примитивнаго быта, все еще не сдава- 
лись. Между тЬмъ росло ‘количество памятниковъ, находимыхъ въ 
разных частяхъ восточной Грещи (въ Лакоши, Аттик, Беотш, на 
островахъ Кикладскихъ) и скоро стало обнаруживалься, что предме- 
ты, аналогичные троянскимъ и микенскимъ, имфются во многихъ мЪет- 
ностяхъь западной и южной полосы Малой Азш, на КипрЪ, а также 
на западЪ въ Италм, Сицили и Сардини. Ученый мШфъ должен 
былъ отказаться отъ возхъ прежнихъ хронологическихъ и культур- 
но-географическихъ дать и признать, что всЪ названныя страны на- 
ходились между собою издавна въ оживленныхъ сношеняхъ и жили 
одной культурой; Гомеръ и его время или не имфли ничего общаго 
съ этой стариной или, по крайней мБрЪ, должны быть помфщены въ 
самомъ концЪ существованя древней культуры, которую, можеть быть, 
даже нельзя считать и греческой. 

Постепенно установилось дфленше вновь открытаго стариннаго куль- 
турнаго пер1ода на двЪ большия эпохи: 1) болБе ранней культуры, 
характеризуемой каменными оруд!ями с0 слабымъь еще примфнешемъ 
металла, глиняной посудой, приготовленной отъ руки и малоразрисо- 
ванной, мелкими кирпичными постройками и отсутствемъ письма; ее 
принято называть ®роянской въ виду того, что самые типичные пред- 
меты были найдены во 2-мъ городЪ Трои; 2) болЪе развитой и поздней, 
которую также называли сначала по типичной м$етности микенской, 
а теперь чалце называютъ эгейской или эгейско-критской. 

Открыт!е критской культуры. Самыя важныя находки, которыя 
освфтили все, что было добыто до тхъ поръ, и дали возможность 
связать разрозненные неясные факты въ цфльную картину продолжи- 
тельнаго культурнаго развития, были сдфланы лишь 15—12 лЪтъ тому 
назадъ. Это— раскопки на о. КритЪ, произведенныя англичанами и 
итальянцами. Работы на крупномъ островЪ, замыкающемъ съ юга 
Эгейское море и въ то же время ближайшемъ къ Египту, стали 
возможны лишь послф револющи 1897 года, открывшей доступь евро- 
пейцамъ, и только теперь стало выясняться, что ‚центръ эгейской 
культуры именно находился на о. Крит$. ; 

Крить далъ замфчалельные по размфрамъ, богатству матерала, 
искусству выдЪфлки памятники, далеко превосходяпие то, что было 
открыто въ Микенахъ, Трофи т. д. Не можетъ быть сомнфшя въ томъ, 
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что эгейская культура достигла наибольшаго блеска именно злЪеь, 
особенно въ центрв и въ восточной части длиннаго острова; тогда 
какъ Киклады и береговыя страны юго-восточной Греши лишь пассивно 
восприняли съ Крита готовыя формы быта. Вмфеть съ тЪмъ критскя 
открыт я дали возможность провфрить порядокъ развитЁя культуры, 
намтивииися на основании предшествующихъ изыскан!й и раскопокъ, 
& также установить хронологю различныхъ ступеней старинной куль- 
туры Грецш. Такимъ образомъ Критъ какъ бы завершаетъь циклъ 
открытй въ’ области Эгейскаго моря. 

Ве эти важные выводы получаются благодаря тому, что на, КритЪ 
сохранились остатки веЪхъ слоевъ, начиная съ самыхъ старинныхъ 
и первобытныхъ, восходящихъ выше 4-го и 5-го тысячель я до Р. Х., и 
кончая крупными постройками и выдающимися произведенями искус- 
ства, одновременными съ египетскимь Новымъ царствомъ въ сере- 
дин и конц 2-го тысячелЪя. ВмЪстф съ тфмъ на Критф найденъ 
рядъ предметовъ, несомнфнно вывезенныхъ изъ Египта, и, съ другой 
стороны, въ разныхъ мЪетностяхъ Египта открыты вещи, ввезенныя 
изъ Крита. Для той и другой группы легко установить хронологио; 
а отсюда получается возможность опредЪфлить эпохи критекой куль- 
туры. Главный руководитель англ@скихъ раскопокь на мет ста- 
риннаго Кноса, Эвансъ, предложилъ для истори критской культу- 
ры, которую онъ называеть Минойской, по имени легендарнаго Ми- 
носа, слывшаго у грековъ основателемъ критскаго могущества, дЪле- 
не на три эпохи, при чемъ примитивная культура остается за предЪ- 
лами дфленя: 1) ранне-минойскую, приблизительно отъь 3000 до 2000 г., 
сходящуюся съ троянскимъ бытомъ второго Шлимановскаго города, 
& по времени совпадающую съ египетскимъ Древнимъ царствомъ и 
началомъ Средняго; 2) средне-минойскую (2000—1600), одновремен- 
ную съ концомъ Средняго царства и съ гоеподетвомъ въ Египтв хик- 
совъ и 3) поздне-минойскую (1600—1200), совпадающую съ Новымъ 
царетвомь въ Египтф. Конець второй и вся третья эпоха соотвЪфт- 
ствують также времени процвЪтаня эгейской культуры на восточ- 
номт берегу Грещи, въ Микенахъ, Орхоменв и т. д. 

Больше критске памятники 2-го тысячельт!я. Насыпь, на ко- 
торой Эванеъ открылъ вели дворець Кносса, извфотный въ грече- 
скомъ сказави подъ именемъ Лабиринта, представляетъ рядъ наслое- 
ий, восходящихь подобно слоямъ троянскаго холма къ самой при- 
митивной жизни Но холмъ кносскихъ поселенй въ своихъ нижнихъь 
частяхь образуеть болфе глубокую толщу земли, чфмъ Троя. На 
21/, метра въ глубину отъ нынфшней поверхности лежитъ дворець, 
выстроенный по опредзленшю Эванса, въ средне-минойсый пер!одъ, 
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ДалЪе на 11/, метра ниже лежитъ фундаментъ болЪе стариннаго дворца, 
который Эванеъ относить къ ранне-минойской эпохЪ. Еще глубже на 
/, метра безъ малаго начинается поверхность поселешй примитив- 
ныхЪ, и воть этотъ слой, шириною въ 6 метровъ, несравненно толще, 
чфмъ въ Троф промежутокъ между 2-мъ городомъ и первымъ посе- 
ленемъ. Выводъ отсюда тотъ, что на кносскомъ холмф поселешя 
пачались гораздо раньше; по глубинф находокъ Крить приходится 
сравнивать со стариннфйшими местами поселешя въ Египт6 и возво- 
дить здЪсь начало засвидфтельствованной памятниками жизни, по край- 
ней мфрЪ, къ 65-му тысячелВтню до Р. Х. (Эванеъ вычиеляетъ пе- 
р!одъ неолитическихъ поселений Кносса въ 12000 или даже 14000 лЪтъ). 

Открытый Эвансомъ дворецъ какъ бы оправдываетъ преувеличен= 
ныя представлешя греческаго сказамя о Лабиринт и дЪйствительно 
представляетъь нфчто въ высшей степени оригинальное, непохожее на 
дворцы Егинта и Ассири. Огромное квадратное низкое, частью въ одинъ 
этажь строеше или, лучше сказать, система строевй съ большимъ 
внутреннимъ дворомъ, не производить впечатлфня особеннаго блеска 
или велишя. Лворецъ не имфетъь наружнаго фасада и на всЪ четыре 
стороны выступаютъ лишь глумя задшя стфны его помфщенй. Вхо- 
ды всЪ съ внутренняго двора, въ свою очередь, замкнутаго и пред- 
ставляющаго доступъ лишь съ одной стороны. Въ виду такого рас- 
положешя здашя нельзя назвать его лишеннымъ защиты и укр$иле- 
шя, хотя оно и не замокъ въ настоящемъ смыслф. Надо еще приба- 
вить, что надъ входомъ господствуетъ бастюнъ, а также, что на 
извфстномъ разстоянйи отъ дворца имфется 6 глубокихъ колодезныхъ 
ямъ, служившихъ, вфроятно, подземными тюрьмами. Дворецъ въ Кнос- 
съ не похожъ на гомеровсме бурги, описанные въ поэмахъ и совпа- 
дающие съ замками Микенъ и Тиринеа, гдф глава помфщается со 
воБми зависимыми отъ него семьями, сотоварищами и дружинниками 
своими. Властитель Кносса несравненно болфе изолировалея и под- 
нялея надъ подчиненными; Лабиринтъ не даромъ сравнивали съ Вер- 
салемъ Людовика ХГУ. 

Въ самомъ дЪлБ здане состоитъ главнымъ образомъ изъ пшрем- 
ныхъ парадныхъ покоевъ, изъ часовенъ и придфловъ, въ которыхъ 
совершались релимозные обряды и помфщались священные предме- 
ты, и наконецъ, изъ многочисленныхъ магазиновъ ‘и кладовыхъ, гдЪ 
хранились разнообразные запасы для питанйя двора. Длинные кори- 
доры, мощеные дворы, выложенныя плитами террасы, балюстрады и 
рампы, огибающ!я ломаными лин!ями все здан!е и отдфльныя его крылья, 
видимо должны были служить для процессй, торжественныхъ шествий, 
ритуальных плясовъ и т, д., при чемъ изображеня боговъ, хоруг- 
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ви, символическе предметы и т. п., можетъ быть, выносились изъ 
дворцовыхъ ризницъь и возвращались туда же обратно. Во дворцЪ 
ость залъ, гдБ за особой рЪшеткой, повидимому, совершалось свя- 
щенное омовевше властителя; есть другой залъ, раздЪленный колоннами 
на несколько 1ерархически группирующихся частей, гдф происходили 
торжественныя ауденци и обие парады. Ко дворцу примыкаетъь 
театральная арена съ открытой сценой, при чемъ государю выдЪлена 
особая большая ложа, въ которую онъ могь проходить прямо изъ 
своихъ покоевъ. На н$Фкоторомъ разстояни отъ большого дворца по- 
мфщалась какъ бы вилла для боле интимной «дачной» жизни. 

Подобный по размфрамъ дворецъ, съ характерными мощеными ко- 
ридорами и выходящими на нихъ кладовыми, но нЪфсколько иной кон- 
струкщи, обнаруженъ итальянской мисфей на мЪфетЪ древняго Фэста, 
также въ центральной части острова, на противоположномъ Кноссу 
южномь склонф, обраащенномъь къ Египту. Третй дворець того же 
типа раскопенъ въ мЪФетности Ая Тр!ада, недалеко отъ Фэста. 

Всф они испытали одинаковую судьбу: сгорфли отъ большого ио- 
жарь и были жестоко разграблены. На развалинахъ никто боле не 
пытался строиться. Видимо, каке-то пришельцы, принеспие съ с0б0ю 
гораздо боле примитивный быть, оборвали сразу весьма тонкую 
культуру и не имфли уже ни охоты, ни способности возстановить 
услов!я исчезнувшей жизни. Можеть быть, это и были греки, надви- 
нувишеся съ материка и разгромивиие старую не-греческую цивилизацио. 

Морская держава Крита. Конецъ старой критской культуры отм%- 
ченъ рЪзко и ясно. Но въ памятникахъ можно прочитать также 
нЪкоторыя черты предшествующей истори. Больиие дворцы Кносса 
и Фэста поднимаются на фундаментЪ болфе старинныхъ и менЪе зна- 
чительныхь зданй. Лабиринть былъ перестройкой и расширенемъ 
прежняго кносскаго дворца. Властители, утвердивиие свой центръ въ 
средней части Крита, не были случайными обладателями момента. По- 
видимому, въ течеше ряда поколЪн! слагалась крупная морская дер- 
жава, и Эвансъ имфлъ право превратить Миноса, коллективную фигу- 
ру греческой легенды, въ назване продолжительной и сложной культуры. 

Уже Оукидидъ, со своимъ ралионалистическимъ взглядомъ, удер- 
живая внЪфшн! обликъо легенды и признавая одного великаго крит- 
скаго царя Миноса, представлялъ его основателемъ перваго флота, 
на Эгейскомъ мор%, истребителемь пиратовъ. Если отбросить герои- 
ческое олицетворене, въ остальномъ картина, Оукидида близка къ 
истин®. Критсше Миносы (возможно, что это имя нарицательное, 
означающее титулъ), построивиие себЪ громадные дворцы, распола- 
гавиие обильными складами, тЪшивиИе себя и свой дворъ театромт, 
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живиие среди художественной обстановки, расписанной и выдЪфланной 
мВетными мастерами, должны были имЪфть въ своемъ распоряжени 
большой торговый районъ и держать въ подчинеши у себя значитель- 
пую часть окружающих острововъ и береговъ. ИЪуть сомнфия, намр., 
вь томъ, что островь Мелосъ, лежащий на замадъ оть Крита, до- 
ставлялъь важнЪиний камень для издфлШ конца неолитическаго пе- 
рюда-—обсиданъ, замфняющий въ этихъь странахъ кремень. Нельзя 
себЪ представить подвозъ дани съ острововъ Эгейскало моря безъ 
существования на КритЪ значительнаго военнаго флота. Правда, Кнос- 
секй и Фэстеюй дворцы стоять далеко отъ морского берега. Пиралт- 
ства все-таки было много, и властители не хотфли подвергать свои 
резиденщи и склады опасности случайнаго нападемя морскихъ раз-. 
бойниковъ. На извфетномъ разстояши отъ моря стоятъ также замки 
Микенъ, Тиринеа, Трои, и съ этимъ согласуется общее замфчаше 
Оукидида, что старые города Грещи строились вдали отъ берега изъ 
страха морского разбоя. Но это нисколько не мЪшаеть видЪть во 
всЪхъ береговыхъ и островныхъ владфтеляхъ Эгейскаго района во- 
ждей морекихъ флотилй и предпрятй. 

Среди нихъ критсюме властители выдЪлялись своей силой, широтою 
своего авторитета и вляня, что можно заключить не только изъ сопо- 
ставлешя критскихъ дворцовъ съ гораздо боле мелкими замками Ми- 
кенъ и Тиринеа; фактъ этотъь еще боле иллюстрируется богатетвомъ и 
разнообразтемъ искусства, орудй, украшешй Крита по сравненйю съ по- 
селешями на другихъ островахъ и на юго-восточныхъ берегахъ Грещи. 

Происхождене и характеръ критско-эгейской культуры. Возни- 
каетъ вопросъ, въ какой мЪрЪ была оригинальна культура, высту- 
пающая передъ нами въ строешяхъ критскихъ дворцовъ, въ ихъ ма- 
теральной обстановкЪ и въ остаткахъ духовной жизни? Пока ста- 
ринную Грецио знали лишь по микенскимъ и троянскимъ руинамъ, 
въ ней все еще продолжали видЪть скудный мЪстный бытъ, полу- 
чившй свфтъ со стороны. Одно время въ большомъ ходу была теорйя 
финикчисваго вмяня. Считалось, что зачатки культурной жизни, 
върованя и обряды, азбука и первоначальныя астрономическя свЪ- 
дЪшя, металличесмя орудя и искусетво строить укрфпленя зане- 
сены черезь Кипръ, юго-восточную часть Малой Азм и Критъ съ 
береговъ Сирш, и что финищяне въ свою очередь были посредниками 
египетской и вавилонской культуры. Со времени прибытя финиюянъ 
начинается и первое знакомство обиталелей Грещи съ моремъ, пер- 
выя попытки собственнаго плавашя по водамъ. 

Эта теор1я исчезла послф ближайшаго изученя самихъ восточныхъ 
отношенй. Финиюяне не могли «открыть Европу» уже потому, что 
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опи сами выступили гораздо позже, около 1000 года, когда эгейская 
культура давно отцвЪла. Едва-ли вообще уроженцы Сири появля- 
лись въ Эгейскомъ морЪф въ качеств значительной силы. 

На смЪну теор финикйскаго посредничества, выступиль взгляду, 
объяснявший начало культуры на берегахь Грещи ирямььмь воздьй- 
ствемь старыхъ культурныхъ центровъ, особенно Египта. Въ ху- 
дожественныхъ издфл1яхъ старинной Греши отм$чали египетске мо- 
тивы (напр., изображене кошекъ, охотящихся на дичь среди зарослей 
папируса) и объясняли ихъ ввозомъ произведен!й египетской индустрии 
и подражанемъ со стороны мЪстныхъ мастеровъ вывезеннымъ егинет- 
скимъ образцамьъ. Эта теорля предполагаеть болфе раннее знакомство 
обитателей Эгейскаго побережья съ моремъ, чёмъ прежде допускали въ 
наукЪ, а также порываеть съ предразсудкомъ, будто египтяне въ ка- 
честв$ архисухопутнаго народа, боялись пускаться въ морскя поЪздки. 

Критск!я находки заставляютъ усомниться въ вЪфрности и этого 
посл дняго объясненя. На Крит также встрфчаютея египетеве мо- 
тивы, имЪются и произведеня египетской индустрии. Но эти заим- 
ствовашя или пр!обрЪ$теня нисколько не господствуютъ надъ мЪет- 
нымъ искусствомъ и ремесломъ. Они вполнЪ уравновфитиваются множе- 
ствомъ предметовъ критскаго вывоза, находимыхъ въ ЕгиптЪ, а также 
фактами явнаго подражаня египетскихъ мастеровъ критскимъ образцамъ. 

Крить ни въ какомъ случа не клочокъ зависимой оть Егинта 
торговой и культурной области. СкорЪфе они—двф равносильныя вели- 
чины, стоявийя въ давнемъ обмфнЪ между собою. На КритБ была 
крупная индустрия, напр., изготовленя художественно разрисованныхъ 
вазъ, которыя расходились въ широкомъ районЪ и цфнились также 
въ ЕгиптВ. Обратно художественныя произведения Египта проникали 
въ Критъь и черезъ Крить въ друя мЪФстности Эгейскаго побережья. 
При такомъ оживленномъ товарномъ обмфнф не могли не переходить 
религлозные символы и обряды. Очень возможно, что знаменитая гроб- 
ница въ Микенахъ, выложенная внутри скалы высокимъ сводомъ 
(прежде невЪрно называемая «сокровищницей Атрея»), возникла подъ 
вляшемъ египетскихъ могилъ и погребальныхъ обрядовъ. 

Но какъ на КритЪ, такъ и въ другихъ м$стахъ Эгейской куль- 
туры гораздо больше постороннихъ Египту элементовъ. Среди рели- 
позныхъ символовъ, напр., видное мфсто занимаетъ изображеше бо- 
гини эротической силы, предшественницы греческой Афродиты. Идолы 
ея напоминаютъ характерныя фигуры вавилонской Иштаръ, финиюи- 
ской Астарты, а такъь какъ онф встрфчаются также на о. КипрЪ, 
то почти не можетъ быть сомнЪфшя относительно пути, по которому 
культь богини пришелъ въ среду Эгейскато побережья, 
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Весть още трей олементь па Крит, сближаюний его культуру 
сл, Малой Азей: это— почиташе богини-матери и особенно бога гро- 
зы, переходящаго потому въ фигуру Зевса-громовержца. Стариптый 
символъ раздробителя земли двойной топоръ, встрфчалонийся въ об- 
ласти хетитовъ, на КритЪ занимаетъь чрезвычайно видное мЪфето: опъ 
является въ видЪ какой-то магической печати или знака, религюз- 
наго застраховамя. Въ одной изъ заль Кносскаго дворца его мно- 
гочисленные отпечатки покрывалютъ большия колонны и пилястры. 

Такимь образомъ, районъ обмфна и кругь вмянй, въ центрЪ ко- 
тораго стоить Критъ, оказывается очень широкимъ. Но уже вотрЪфча 
такихъ несхожихь и расходящихся между собою элементовъ, какъ 
вфровашя и продукты Египта, Вавилона, Сири и Малой Ази, по- 
казываетъ, что Крить вовсе не воспринималъ пассивно одно чужое, 
а жилъ своею жизнью, открывая доступь широкому ввозу и перера- 
батывая привозный матеральъ въ духЪ своего м%Фетнаго быта. 

Паден!е критской культуры. Большой островъ, растянутый въ дли“ 
ну, какъ мостъ между Европой и Азей, былъ далеко не равномфрно за- 
селенъ и разработанъ. Восточная половина его по обилию и крупному раз- 
мфру памятниковъ значительно превосходитъ западную. ЗдЪеь, повидимо- 
му, вблизи малоазскихъ береговъ развилась культура минойскаго пе- 
рода и впервые сложилось морское могущество критскихъ властителей. 

Западъ, т.-е. половина самого Крита, друме острова Эгейскаго 
моря, юго-восточные берега Греци—были сначала для Крита варвар- 
скими странами, служившими для прюбрЪтешя сырого матерала (напр., 
Мелосъ съ залежами обсидана), а потомъ и для сбыта своей индустрии. 
Постепенно данники, вассалы и поставщики критскихъ властителей 
разбогатфли, обзавелись кораблями и сами стали пробовать свои силы 
на болфе отсталыхъ областяхъ сЪверной и восточной части Эгейскаго 
моря. Можеть быть, легенда, изображая предир1яте микенскаго царя 
Агамемнона, отправившагося во главЪф своихъ ахейскихъ (пелопоннес- 
скихЪ) вассаловъ на корабляхъ противъ троянскаго царя Пр!ама, окру- 
женнаго въ свою очередь своими малоазйекими кментами, совершенно 
правильно передаетъь основной фактъ движешя европейскихъ воите- 
лей и моряковъ, поднявшихся подъ вмяшемъ критской культуры; въ 
сказашяхъ во всякомъ случаЪ вЪрно переданъ путь и направлеше 
этого движения. 

На основЪ награбленнаго и полученнаго обм$номъ богатства вожди 
юго-восточнаго побережья Грещи увеличили свои военныя силы и вла- 
дъня, построили себф замки. Эти бурги, боле укрфпленные, но го- 
раздо менфе крупные, чфмъ критсюе дворцы, подымались въ Лаконши 
(въ нынфшней мфетиости Ваф!ю, около спартаневаго города Амикль), 
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° Арголидф (Микены и Тиринеъ), АттикЪ (аоинскЙ акрополь), сЪверной 
Беот!и (Орхоменъ). Вс они стоять въ отдалеши бтъ морского бере- 
га, чтобы не подвергаться внезапнымъ нападенямъ. Микенсюй замокъ 
асположенъ на скалЪ, запрятанной въ глубинф долины, и съ моря 
не виденъ. Вс они снабжены крЪпкими стфнами, бойницами, за- 
паднями у входныхъ воротъ и разсчитаны на возможность продол- 
жительной осады. 

Для изслЪдователей остается трудный вопросъ о томъ, кто были 
носители критско-эгейской культуры? Въ какомъ отношени стояла 
эта раса къ позднфйшимъ грекамъ? По традиши грековъ, сами 
они были автохтонами въ тфхъ областяхъ, гдЪ застаетъ ихъ исторя; 
только для отдфльныхъ племенъ, какъ, напр., дорянъ, допускалось 
передвижен!е съ сЪвера. Но историческая цфна этой традищи крайне 
сомнительна: если Оукидидъ представляетъь Эгейское побережье засе- 
леннымъ съ древнфйшихъ временъ греками, если онъ не допускаеть 
_никакихъ постороннихь вмянШ и въ то же время изображаеть ста- 
ринный бытъ мелкимъ, Офднымъ и ничтожнымъ сравнительно съ великой 
морской державой Аеинъ, то здЪсь явно видны нацюналистическя идеи 

. эпохи, слЪдовавшей за отражешемъ персовъ, и патр!отизмъ аоинянина. 

А между тфмъ критеюе дворцы были разрушены въ результатв 
какой-то опустошительной катастрофы. Старыя поселеня были поки- 
путы, и весь быть круто измфнился. Позднзйшая Грещя, большею 
частью республиканская, мелкообщинная, совершенно непохожа на 
блестящие княжеск!е дворы не только Кносса и Фэста, но даже Ми- 
кенъ и Тириноа. И Гомеръ уже рисуеть намъ жизнь иную, боле 
скудную и простую, чЪмъ можно представить себф на основан 
остатковъ роскошной художественной обстановки старинныхъ дворцовъ. 
Вее говорить о большомъ перерывЪ, о насильетвенномъ прекращеши 
критско-эгейской культуры, о ея вытфенеши какими-то пришлыми вар- 
варскими группами. Произошло несомнЪнно весьма крупное и продол- 
жительное переселеше; было нфсколько послЪдовательныхъ толчковЪ, съ 
извфетными промежутками надвигались одна за другой народныя группы. 

О движенши послфдней изъ этихъ группъ, дорянъ, мы знаемъ до- 
вольно хорошо. Отчего не допустить, что и предшественники дорянъ, 
та группа, которую эпосъ называеть ажеями, также пришла съ сф- 
вера, надвинулась къ берегамъ Эгейскаго моря и перешла на остро- 
ва, воюду стараясь овладфть накопленными здЪсь богатствами? Съ 
другой стороны, старинное населенше Крита было, повидимому, ближе 
по своему быту къ малоазшскимъь народностямъ, чЪмъ къ европей- 
скимъ. Отсюда наиболфе правдоподобно то заключеше, что критско- 
ргейская культура сложилась въ средф расы, совершенно чуждой 
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поздиЪйшимь грекамъ. Юя носители находились въ боле тъеныхуь 
отношеняхь къ востоку, Египту и Передней Ази, чфмъ греки клас- 
сической поры УТУ вв. до Р. Х. Эллинство не составляеть про- 
должешя критско-эгейской культуры; греки не наслЪдники ея, а лишь 
преемники, больше уничтоживиие, чфмъ захвативиие изъ ея богатств 
и ел искусства, 

Воинственные народцы, которые напали на критсюе города и кия- 
жесюе дворы, принесли быть слишкомъ примитивный и не знали, 
какъь воспользовалься громадными дворцами, въ родф Лабиринта. Они 
сожгли старыя резиденщи, захватили движимость и даже не налили 
удобнымъ поселиться на прежнихъ мЪфетахъ жизни, въ этихъ слишкомъ 
просторныхъ стЪнахъ и покояхъ. Кноссъ и друме города Крита были 
заброшены. Для воителей, такъ ярко изображенныхъ у Гомера и на- 
поминающихъ многими чертами европейское рыцарство временъ кре- 
стовыхъ походовъ, скорфе подошли крфиюе болфе тЪеные бурги Ми- 
кепъ, Тириноа, аеинскаго акрополя. Они утвердились въ старыхъ зам- 
кахъ и отсюда продолжали свои набЪги. Здесь ихъ застаетъ греческий 
эпосъ. Агамемнонъ, Менелай и пр. могутъ быть признаны, если угодно, 
за историческя личности. 

ВмЪстЪ съ тЪмъ сощальная и культурная картина Эгейскато побе- 
режья передвинулаеь и совершенно измЪнилась. Старый центръ поте- 
рялъ значеше, обезлюдфлъ. На первое мЪсто выдвинулись занятые 
греческими народцами берега юго-восточной Эллады. 

ИзслЪ довалели находятъ сходство между каластрофой оэгейско- 
критской культуры и завоеванмемъ Римской импер!и германцами. От- 
сюда обозначене эпохи воителей, прославленныхъ эпопеей, —греческимь 
средневъьковьемь. Приблизительную хронологшю времени опредЪляютъ 
такъ. Около 2000 г. начинается налискъ съ сфвера Балканскаго по- 
луострова народцевъ, которые потомъ подъ именемъ ахеевъ, дорянъ 
и. т. д. появляются на побережьи. Въ свою очередь ихъ т$енятъ пле- 
мена, расположенныя еще дальше на сфверъ и выступаюния позднЪе 
также къ берегамъ Эгейскаго и Чернаго моря подъ именами оражИицевъ 
(въ Европф) и фригийцевь (въ Малой Аз). Къ 1500 г. гречесяя 
племена уже наводнили собою область критской культуры. Около 
этого времени могъ быть сожженъ Кноссмй дворецъ, выстроенный 
въ блестящую средне-минойскую эпоху. Начинается варварсюй гре- 
ческй вЪкъ. Бъ области Эгейскаго моря продолжаются различныя 
передвижен!я. Если троянская война и переселеше дорянъ призналь 
за историчесме факты, то, можеть быть, правильны и хронологиче- 
се расчеты античныхъ греческихъ ученыхъ, помфщавшихъ первое 
изъ этихъ событй къ 1200 г. (точнЪе 1184), а второе къ 1000г. до Р.Х, 


6. Эпоха Новаго царетва въ Египт®. 
(1580—1085.) 


Военныя импер!и въ Передней Азм съ ХУИИ в. до Р. Х. Государ- 
ство хиксовъ было первой изъ тхъ большихъ импер!Й, которыя соеди- 
нили въ свроихъ рукахъ обладае Нильской долиной съ азатскими 
областями. Слфдующия большия державы имфли ту же тенденцию. Та- 
ково было Новое египетское царство (т.-е. 18, 19 и 20-я династия фа- 
раоновъь оть ХУ до Х[ в.), имфвшее дфло съ такимъ крупнымъ 
соперникомъ, какъ аз1атское государство хетитовъ. Далфе съ широ- 
кими объединительными цфлями выступаетъь ассир!Йское царство съ 
[Х в., завладфвающее посл 700 г. и Нильской долиной. Наконецъ, 
въ наиболбе обширныхъ размфрахъ объединеше всЪхъ переднеаз!ат- 
скихъ и восточно-африканскихь оазовъ удается персидскому царству 
Ахеменидовъ оть УТ до ГУ в. до Р.Х. 

Воф эти государства основаны на своеобразной организащи круп- 
ной военной силы, постояннаго войска, во глав котораго обыкно- 
венно выступаеть самъ верховный владыка. | 

Образоване второй еиванской импер!и. Хиксы продержались въ 
Нильской долинЪ не дольше полустолЪ я. Они не акклиматизирова- 
лись въ ЕгиптЪ, сохранили свои номадныя привычки и сосредоточи- 
вались въ сЪверной части страны близко къ азйалской родинф. Всего 
слабфе была зависимость отъ нихъ южнаго Египта, сохранившаго 
центръ въ Оивахъ: м$етные владЪтели ограничивались отсылкой дани 
въ главную орду хиксовъ. Эти отдаленные оиванске вассалы опро- 
кинули въ концф-концовъ господство азйатскихъ завоевателей и за- 
ступили ихъ мЪфсто. Хода событ! мы совефмъ почти не знаемъ. Осво- 
бодителемъ Египта отъ чужеземцевъ слылъ оиванск фараонъ Дамесъ 
(въ греческой формЪ Амазисъ), основатель воинственной 18-Й династии. 
Онъ осаждалъ Ауарисъ, но о взяти лагеря ничего неизвфстно. Тотъ 
же Амазисъ двинулся черезъ перешеекъ вслдъ за бЪжавшими хиксами. 
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(Рушительная борьба оиванцевъ съ хиксами приходитея между 1580 
и 1560 гг. до Р. «х.). 

Затфмь слфдують одна за другой эксиедищи въ Сиршюо его, пре- 
емниковъ, носящихъ имена Тутмесовь и Аменхотеновъ (по-гречески 
Аменофисы). Египетске завоеватели воспроизводять щруемы своих 
врагов, и предшественниковъ. Оть нихъ заиметвують фараоны бое- 
вую конницу и военныя колесницы; на памятникахъ виервые появляет- 
ся характерная группа царя, несущагося на парЪф коней и наводящаго 
ужасъ на враговъ. По образцу орды степняковъ фараоны организу- 
ютъ и постоянное войско. Въ старомъ Егиштф имлось только очень 
ненадежное ополчеше, собираемое по областямъ, и вассальные отря- 
ды инородцевъ. Долгая борьба съ государствомъ номадовъ создала 
особый военный классъ. Онъ составился изъ людей, покинувшихъ или 
потерявшихъ вслфдетве войны свое хозяйственное положеше; изъ пе- 
ребфжчиковъ отъ хиксовъ, частью рабовъ, которымъ пришлось дать 
свободу; наконецъ, изъ разноплеменныхъ наемниковъ, которыхъ отча- 
сти притянули выгодами, открывавшимися въ непрерывныхъ экепе- 
дищяхъ и походахъ за добычей. 

Служба у преусиБвающихъ египетекихъ фараоновъь становится 
особенно прибыльной, и военные элементы стекалотся къ нимъ отовсюду. 
Помимо темнокожихъ нубШцевъ съ юга и ливцевъ съ запада, при- 
влекавшихся уже раньше въ египетское войско, къ фараону идуть 
различныя азалеюмя племена, а главнымъ образомъ европейцы изъ-за 
моря: между послЪдними выдаются щардани (вфроятно сарды, давшие 
назване острову Сардиншм). Египетеме памятники изображаютъ ихЪ 
въ металлическихъ панцыряхъ, рогатыхъ шлемахъ, съ длинными ме- 
чами и круглыми щитами, т.-е. въ качеств тяжело вооруженной п$- 
хоты, очевидно сражавшейся сплоченной фалангой; египетский худож- 
никъ с0 своимъ налуралистическимъ чутьемъ подмфтилъ коренастое 
сложеше и туповатый видъ низколобой европейской расы, доставляв- 
шей фараону чуть ли не самыхъ лучшихъ солдалтъ. | 

На извфстное время Нильская долина становится обширнымъ рын- 
комъ наемниковъ, собирающихся со всфхъ сторонъ, а египетеюй фа- 
раонъ главнокомандующимъ очень пестраго и многочисленнаго войска. 
Въ связи съ развитемъ солдатчины стоять новыя явленя въ области 
землевладфн1я и рабочаго устройства на землБ. Ветеранамъ и инва- 
лидамъ выдаются въ видЪ пенси земельные участки, преимуществен- 
но въ округахъ Нильской дельты. Царю нужна земля, какъ фондъ 
для вознаграждения военныхъ; пользуясь своимъ новымъ авторитетомъ, 
сложившимся въ «освободительной» войнф, онъ увеличиваетъ, гдЪ 
только возможно, территоршо государственной земли. При этомъ фа- 
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ЧраонЪ не забываеть одарять своего главнаго союзника, духовенейво, 
которое сопровождаеть походы и завоевашя своей санкщей (отчеть 
о военной кампаши нерфдко начинается изреченями оракула, въ ко- 
торыхъ изложенъ подробно планъ и ожидаемыя выгоды экспедиц). 
.Такимъ образомъ большая часть рабочато сельскаго населеня ста- 
повится барщинными крфпостными царя или храмовыхъ владфнй. По- 
ложеше этихъ зависимыхъ крестьянъ значительно ухудшено тЪмъ, 
что войны приводять въ страну плфнныхь рабовъ. Часть этихь ра- 
бовъ примфняется въ сельскомъ хозяйств; въ случа, если мфстный 
крестьянинъ плохо слушается, есть возможность замфнить его военно- 
плфннымъ сирцемъ. 

Эпоха тридцати фараоновъ 18-й династи составляеть вфкъ мили- 
таризма по преимуществу. КрупнЪфйний изъ этихъ завоевателей—царь 
Тутмесь Ш (1503—1449). Въ трехъ азалскихъ походахь онъ обез- 
печиваеть обладан!е Сирей, беретъ приступомъ ея важнфйшую крЪ- 
пость Мегиддо (въ сЪверной Палестинв, ключъ къ области Ливанскихъ 
долинъ) и продвигаеть границы египетской имперм до Ивфрата и 
до отроговъ Тавра. Завоеване сЪверной Сир (по-египетски, страны 
Нахараинъ) было со стороны Егинта захватомъ въ сфер вмян!я хе- 
титовъ, уже успфвшихъ широкой струей распространиться по 00% 
стороны средняго Евфрата. Египетская политика старается внести раз- 
ладъ въ среду’ хетитскихъ племенъ, заключаетъ союзъ съ митанШцами, 
сфвшими въ Месопотамш, и этимъ обезпечиваетъь себф побЪду надъ 
хетитами сфверной Сирш. 

Памятники, воздвигнутые фараюнами 18-й династш, отражаютъ ихъ 
воинственное увлечене; на стфнахъ изображаются битвы, штурмы 
крЪпостей, гибель или панический страхъ враговъ, дефилироваше плфн- 
никовъ и добычи въ блестящемъ царскомъ тр!умфЪ; рядомъ подроб- 
ныя лфтописи военныхъ подвиговъ, по временамъ впадающия въ тонъ 
торжественныхъ одъ. Как1я-то каннибальскля чувства находятъ себЪ 
выражене въ тр!умфальныхъ обычаяхъ: при возвращены фараона въ 
Оивы на мачт царскаго корабля привфшиваются головой книзу 
‚трупы побЪъжденныхъь вождей. Сподвижники царя славятъ его храб- 
рость въ такихъ выраженяхъ: «Государь былъ дикъ, какъ пантера; 
первымъ выстрфломъ изъ лука онъ попалъ въ грудь подлому вождю 
возставшихъ». Фараонъ отправился въ Сиршо, чтобы «совершить воз- 
мезд!е» надъ страной, не уплатившей ему дани. «Государь прибыль 
въ Нахараинъ и столкнулся съ врагомъ, который составиль противъ 
него затоворъ. Тогда государь учиниль великую рЪФзню и привелъ 
безчисленное множество плфнныхъ изъ побЪжденной страны». 

Изъ Амарнской переписки (см. ниже) можно заключить, какотзЪ 
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быль характер египетскаго господства въ Ази. Фараонъ не вводилъь 
вь покоренныхъ странахъ собетвенной админиетращи. Только общий 
надзоръ былъ предоставлень присылавшемуся изъ Египта «намЪет- 
нику сЪверныхъ областей». По отдЬльнымъ городамъ были оставлены 
прежие властители подъ усломемъ уплаты фараону дани: обыкновенно 
старались вытребоваль въ Фивы маленькаго наслфдника княжескаго 
и дать ему здесь воспитаме, чтобы потомъ утвердить владЪше за 
челов комъ, преданнымъ Египту. Авторитеть фараона должны были 
поддерживать крЪпости и помфщаемые въ нихъ гарнизоны: знаком 
сгипетскато господства въ такой военной колоши всегда былъ храмъ 
имперскаго бога, Амона еивскаго. Фараонамъ было выгодно поддержи- 
вать соперничество среди мелкихъ князей Палестины и Сирш; въ 
своихъ докладахъ, направляемыхъ къ египетскому двору, эти вла- 
дЪтели клевещуть и доносятъ другъ на друга; тв изъ нихъ, которые 
ближе къ окраинЪ пустыни, жалуются на безпокойныхъ степняковъ, 
врывающихся съ востока, и не прочь получить военную поддержку 
изъ Египта. Въ концЪ-ковцовъ господство египтянъ держалось стра- 
хомъ передъ нашествемъ фараоновыхъ войскъ. Когда ‘память о та- 
комъ налшестви ослабфвала, въ ЕгиптЪ начинали готовить новую 
экспедицию. 

Дань, вфроятно, шла натурой: оливками, фруктами, виномъ, ке- 
дровымъ лЪсомъ, цфннымъ деревомъ, тканями, посудой и другими 
произведенями индустр. Въ своемъ родЪ это былъ обм$нъ, такъ 
какъ фараоны должны были платить сирскимъ князьямъ цфниными 
подарками, золотомъ и т. д. за ихъ вЪрность. Такъ же, какъ Римъ 
въ эпоху своихъ завоеванй, Египетъ мало производить для вывоза; 
опираясь на свой авторитетъ, пуская въ оборотъ свою добычу, импе-. 
рая по преимуществу покупаетъ. Районъ ея закупокъ и разм5ры ввоза 
гораздо шире, ч$мъ они были раньше. Въ особенности зам$тенъ при- 
возъ товаровъ изъ области Эгейской культуры; количество произве- 
деши эгейской индустр такъ велико, что по ея образцамъ, подъ 
вляшемъ ея мотивовъ начинаютъ работать египетсюе мастера. На- 
воднивиия страну чужеземныя богатства придаютъ жизни двора и 
высшихЪ классовъ какой-то интернацюнальный характеръ. Въ костю- 
мВ, въ обстановкЪ появляются сирЙемя моды. Фараоны роднятся съ 
иностранными домами, особенно съ месопотамской династей митаний- 
скихъ царей, наполняютъ свои гаремы аз1атскими уроженками. Въ 
египетскую рЪчь вторгаются въ изобили семитическяя слова, и вмф- 
стЪ съ наплывомъ азалскихъ товаровъ появляется въ Нильской до- 
линЪ международный языкъ Передней Азш, вавилонский, а также 
характерное для аз1атскаго Востока клинообразное письмо. 
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Амарнская переписка. На вавилонскомъ языкЪ составлена вся пе- 
_реписка фараона съ его азатскими союзниками и вассалами, откры- 
тая (въ 1888 г.) въ мФетности Средняго Египта, носящей современное 
названше Телль-эль-Амарна. Богатая и въ высшей степени интересная 
находка заключаетъ въ себЪ часть архива царя Аменофиса ГУ, устро- 
ившаго здесь свою резиденцию. Документы составлены на типичномт 
вавилонскомъ матералЪ, глиняныхъ дощечкахъ, клинописью. Не только 
восточные подданные и союзники пишутъ къ египетскому властителю 
на знакомомъ имъ аз1атскомъь языкЪ, но и самъ фараонъ, или, 
лучше сказать, его канцелярля отвЪчаетъ на томъ же язык месопо- 
тамскому и вавилонскому царямъ. Среди дфловыхъ бумагъ есть въ 
архивЪ отрывки вавилонской литературы и грамматическя упражненя 
для изученя вавилонскаго языка. Видны даже слфды работы египтя- 
нина надъ чуждымъ ему текстомъ: въ вавилонскомъ письмЪ, пред- 
ставляющемъ непрерывное нагроможден!е слоговъ, поставлены крас- 
ными чернилами точки, которыя показываютъ разд левше словъ и долж- 
ны облегчить чтеше для не вполнЪ утвердившагося въ языкЪ. 

Для новой европейской науки Амарнская находка отмЪфчаетъ важ- 
ный этапъ въ знакомствЪ съ древнимъ Востокомъ. Ея документы по- 
казали, въ какой мЪрЪ Египеть въ эпоху Новаго царства вышелъ 
изъ своей замкнутости; въ какой мЪрЪ вообще выработалея широюи 
и оживленный товарный и культурный обмфнъ въ Передней. Ази къ 
серединЪ 2-го тысячелЪт!я; и, наконецъ, насколько доминирующей си- 
лой въ международныхъ отношеняхъ была культура, которая соста- 
вилась изъ соединеня семитскаго и сумерскаго элемента на нижнемъ 
ЕвфратЪ. Новизна и неожиданность этихъ выводовъ были таковы, что 
всю эпоху, современную Новому царству въ ЕгиптЪ, назвали Амарн- 
скимь перодо.мь. 

Переписка, захватываетъ конецъ царствованя Аменофиса Ш (1419— 
1383), послЪдняго изъ фараоновъ 18-й династш, ходившихъ въ Сирию. 
Уже при немъ влляве египтянъ въ Азш сильно пошатнулось. Юще боле 
этоть фактъ сказывается при его сынф АменофисеЪв ТУ, очень ми- 
ролюбивомъ и притомъ занявшемся религюзной реформой въ Египт. 
Главная опасность для египетской импер!и надвигалась съ сЪвера отъ 
хетитовъ въ Малой Аз. 

Импер!я хетитовъ. Хетиты при своемъ первомъ появлеши распа- 
дались на нЪ%сколько большимъ племенъ, какъ германцы въ эпоху 
переселений. НЪкоторыя изъ этихъ племенъ отдфлились раньше дру- 
гихъ, ушли на завоеван!е культурныхъ странъ и заняли тамъ совер- 
шенно самостоятельное положеше, напр., Митанни въ Месопотамии. 
Еще болфе оторвались отъ основной массы т группы хетитовъ, ко- 
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торыя ушли на югь въ Сирю и Египеть въ большомъ движенш 
хиксовъ. За этимъ раздробленемъ силъ посл довало объединеше, исхо- 
дившее отъ племенъ, которыя остались въ горныхъ областяхъ Малой 
Ази. Важную роль при этомъ съиграло образоване египетской дер-- 
жавы, дошедшей до самаго Евфрата. Одна имперя вызываетъь къ 
жизни другую. Какъ Новое царство составилось на м®стЪ государства 
хиксовь и въ значительной м®рЪ помощью средствъ, собранныхъ ими, 
такъ хетитеюме вожди являются преемниками и учениками завоева- 
телей 18-й династии. . 

Когда въ кругь егинетекаго господства вошли нфкоторыя хетитовя 
племена, усифвиия продвинуться въ Сиршо, а митанйцы, занявиие 
Месопотамио, должны были вотупить въ союзъ съ фараономъ, среди 
загорныхъ независимыхъ хетитовъ началось объединительное полити- 
ческое движеше, подобное тому, какое наблюдается у германцевъ 
временъ Теодориха или Карла, подъ вмяшемъ успфховъ Византии 
и халифата. Объединителемъ выступаетъ одинъ изъ хетитекихъ кня- 
зей Суббилулума (по-египетски Сапалулу), повидимому, крупная вы- 
дающаяся личность. 

Пр!емы его непохожи на присоединеншя, практиковавиияся у ва- 
вилонянЪъ и египтянъ. Онъ начинаетъ съ организащи союза между. 
независимыми хетитскими племенами малоаз!скаго плоскогоря. Самъ 
Суббилул!ума, въ качествЪ главы федеращи, становится великимъ ца- 
ремъ. ЗатЬмъ происходитъ движене хетитскихъ силъ черезъ проходы 
Тавра въ Сиро. СЪверно-сирсмя княжества, съ хетитскими во- 
ждями во главЪ, зависли прямо отъ фараона или отъ митанйекихъ 
царей, состоявшихь въ тфеномъ союзЪ съ фараонами и даже по- 
роднившихся съ ними. Велиюй князь хетитеюй неизмЪнно одолваетъ 
всЪхъ противниковъ на полЪ битвы, но потомъ въ качествЪ дипломата, 
выказываетъ большую осторожность. 

По большей части онъ не присоединяетъь новыхъ территорй. ГдЪ 
возможно, во главЪ побЪжденнаго княжества оставляется прежейй вла- 
ститель или его наслфдникъ. Въ своемъ походЪ за Евфратъ, при 
столкновени со своимъ главнымъ врагомъ, царемъ митанйскимъ, Суб- 
билулгума пользуется искусно внутренними смутами; царь ТГушратта 
убитъ, его наслЪдникъ бФжитъ, завоеватель отдаетъ часть территории 
одному изъ хетитовъ-союзниковъ въ видЪф «подарка», а въ другой 
признаеть владыкой убйцу Тушралта. Потомъ во время другого по- 
хода за Евфрать Суббилулума принимаетъ милостиво сына убитаго. 
Р\шено обратиться къ оракулу: «богъ хетитовъ произноситъ приго- 
воръ въ пользу Маттуаза, сына Тушратта»; побЪдитель выдаетъ за 
него замужъ свою дочь и возвращаетъь ему отцовсюмй престолъ. Осо- 
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бымт, договоромъ, въ хранители котораго призываются боги той и 
другой стороны, сокращенное митан!йское царство было поставлено 
подъ особый протекторалъ великаго царя. Такимъ образомъ какъ бы 
сохранился принципъ федеращи, и прежнй союзъ, возникиий въ пре- 
дфлахъ Малой Аз1и, получилъ новое расширеше. Другимъ характеромъ 
отличалось подчинене аморитскаго вождя въ Сирш, послф того какъ 
онъ измфниль своему прежнему владык, фараону. Аморитъ полу- 
чилъь прощеше завоевателя и сталъ его вассаломъ цфною крупной 
дани. Его приняте въ число подданныхъ новой державы было также 
закрЪплено особымъ договоромъ, текстъ котораго, составленный какть 
ивсф друге на вавилонскомъ язык, хранился въ архивЪ великаго царя. 

Вов эти черты дипломали и политической организащи сложной 
имперш, отличаясь отъь премовъ большихъ равнинныхъ государствъ, 
наиболье похожи на позднфйшую администрацио персидской империи 
Ахеменидовъ, т.-е. государства, которое было основано также гор- 
цами-полуномадами, обладателями металлическихъ рудниковъ, вышед- 
шими изъ страны близкой по своимъ природнымъ усломямъь къ 
„Малой Дэми. 

Успфхи велико-хетитскаго царя приходятся на смутную эпоху вну- 
треннихъ волнений въ ЕгиптЪ, вызванныхъь релимозной реформой по- 
слЪдняго царя 18-й династи, Аменофиса ТУ. 

Солярный монотеизмъ и реформа Аменофиса 1\. Воинственные 
фараоны 18-й династи не могли ограничиться расточенемъ милостей 
и подарковъ однимъ солдатамъ своимъ. Они должны были дЪФлить 
добычу и доходы возросшей импери съ многочисленнымь и влятель- 
нымъ чиновничествомъ («писцами»), а также съ духовенствомъ, клас- 
сомъ, который выпускалъ изъ своихъ школъ администраторовъ и тех- 
никовь и вмЪетБ съ тфмъ давалъ своимъ учешемъ и своими обря- 
дами высшую санкцйо носителямъ власти. Безъ конца одарялъ Тут- 
месъ Ш храмы и корпоращя священниковъ и больше всего почтилъ 
оиванскаго патрона, бога Амона. Повидимому, это поведеше вели- 
каго воителя было внушено необходимостью отблагодарить именно ои- 
ванскихъ священниковъ за участе въ дворцовомъ переворот, при 
помощи котораго Тутмесъ получилъ престолъ. Первосвященники Амо- 
на получають огромное вляне въ управлени: при Аменофисв Ш 
одинъ изъ нихъ— главный казначей, другой занимаетъ должность ве- 
ликаго визиря. 

Это всемогущество столичнато духовенства тяготило фараоновъ и 
вызывало недовольство другихъ корпоралй, священниковъ Мемфиса, 
(при богф Птахъ) и Гелюполя (при бог Ре). Въ правлеше Амено- 
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кновене царской власти съ влятельными 1ерархами и въ результа- 
тЬ каластрофа культа Амона. Этотъь чисто политичесюй факть ослож- 
нился выступленемъ новаго учешя, которое выработалось среди са- 
мого духовенства. | 

Въ ученыхъ школахъ священническихъ корпоращй давно уже под- 
готовлялась отвлеченная философская теоломя, все болфе удаляв- 
шаяся отъ старинной наивной миооломи и тотемистики. Поняе о 
божеств старались очистить оть всякаго рода малеральныхъ, 300- 
логическихь или професе1ональныхъ атрибутовъ и разум ть въ смысл 
чистой духовной энерги. Въ богословской наукЪ божество перестало 
быть мЪстнымъ географически связаинымъ существомъ, оно превра-_ 
тилось въ общем!ровое, творческое и управляющее начало; предста: 
влешя о многихъ, индивидуально различныхъ богахъ слились въ идею 
единаго Бога. Конечно, каждая изъ вмятельныхъ корпоращй под- 
ставляла къ этой иде своего мЪФстнаго историческаго бога Амона, 
Ре, Птаха и т. д., придавая ему универсальное значеше. 

Египетская теоломя выработала нЪсколько направлен; одни 00- 
лЪе умЪренныя, находили примирене такъ или иначе съ господетвую-. 
щими формами культа, другя, болфе рЪшительныя, становились къ 
миевологи и существующей обрядности въ рЪзкую оппозицию. Выра- 
жене надгробныхъ’ надписей, что «богъ живетъ въ каждомъ чело- 
вфческомъ существ», показываетъь наличность мистико-пантеистиче- 
скаго ученя. Его сторонники, повидимому, отдЪлялись отъ осфдлыхъ, 
жившихъ на богатые доходы священническихъ корпоращй и, можетъ 
быть, составляли группы странствующихъ проповфдниковъ. Соглас- 
но ихъ строго монотеистической системЪ въ мфЪ безраздЪльно царит 
солнце, податель всЪхъ благъ, источникъ всей жизни. Но солнечное 
божество новой теологи не должно имЪфть ничего общаго съ историче- 
скимъ богомъ Ре, къ которому пр!урочена миеоломя, очень красоч- 
ная, драматическая и часто непочтительная въ своихъ антропомор- 
фическихъ картинахъ. Теперь солнце въ качествЪ верховнаго еди- 
наго бога называется Атонъ (дискъ). ВеЪ старые атрибуты, изобра- 
жавииеся при немъ, змфя, большя крылья, рога и т. д. отпадаютъ; 
допускается лишь символъ расходящихся отъ диска во веЪ стороны 
лучей, которые оканчиваются протянутыми кистями человЪческихъ 
рукъ-—въ знакъ источаемыхъ Единымъ богомъ благъ свЪта и жизни. 
Эта, символическая картина воспроизводится потомъ на рельефахъ, 
которыми царь-реформаторъ замфнилъ ве прежшя, «идольсюкя» изо- 
бражешя. Такимъ образомъ релимюзные мистики создаютъ свое особое 
искусство, рфзко расходящееся со всей прежней художественной тра- 
дищей. Они приносятъ также новое направлеше въ литералурЪ; сло- 
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женный ими гимнъ во славу великаго жизненнаго начала, освЪщало- 
щаго весь м|уь, напоминаетъь современнымъ изслдователямъ манеру 
и тонъ ветхозавфтныхъ псалмовьъ. 

Неожиданный союзъ между религюзными ревнителями радикаль- 
наго направленшя и фараономъ—вовсе не случайность. Начало стол- 
кновеня молодого Аменофиса Г\ со столичнымъ духовенствомъ, съ 
1ерархей Амонова культа, можеть быть, заключается въ томъ, что 
священники не хотБли призналь парицей-регентшей его маль Тейе, въ 
виду ея незнатнаго происхожден1я. Но правительство не хотЪло искать 
противъ могущественной оиванской корпоращи поддержки въ такихъ 
же аристократическихь и богатыхъ 1ерарх1яхъ другихъ крупныхъ го- 
родовъ, Мемфиса и Гелюполя. Оно, видимо, намЪревалось разстроить 
вообще авторитеть и независимое положене надфленныхъ храмовы- 
ми имуществами духовныхъ корпоралий, можетъ быть, остановить ростъ 
церковнаго землевладфшя или даже приступить къ конфискали хра- 
мовыхъ цЪнностей. 

Въ этомъ пункт фараонъ сходилея съ радикальными ревнителями, 
которые не пользовались даренями, не имфли участя въ доходномъ 
культв старыхъ боговъ и отрицали всю связанную съ нимъ яркую 
символику и обрядность; именно это совпадеше дало имъ мЪето при 
дворз и сдфлало ихъ главнымъ орудемъ въ проведени реформы. 
Сама реформа представляется въ вид соединешя двухъ задачъ: 1) вве- 
девшя новаго, болЪе «чистаго» и отвлеченнато монотеистическаго уче- 
шя, 2) провозглалиен1я новаго церковнато строя, въ которомъ устраня- 
лась независимая 1ерарх1я, и главою духовнаго единства становил- 
ся фараонъ. } 

Переворотъ принялъ очень рфзюя и осязательныя формы. Фа- 
раонтъ отрекся отъ великаго столичнато и государственнаго бога Амо- 
на и перем$нилъ свое имя, въ которомъ заключено было имя Амо- 
на, на Эхнатонъ («духъ Атона», т.-е. Солнца). Онъ прекратилъ вы- 
дачи на культь Амона, предписалъ всюду выскоблить и закрасить 
печаль бога и начертаве слова Амонъ, такъ что пострадали даже 
памятники, воздвигнутые его отцомъ, Аменофисомь Ш. БолЪфе того: 
онъ рфшилъ покинуть Оивы и создать новый религюозный и полити- 
ческй центръ. Для этого была избрана м$етность въ Среднемъ Егин- 
тв на правомъ берегу Нила въ пунктЪ, который представлялся сере- 
диной ма; новую резиденщю двора и вмфств съ тёмъ мЪото глав- 
наго поклоненя новому верховному божеству назвали Ахетатонъ (сол- 
печный горизонтъ; это нынЪфшняя Телль-эль-Амарна). По всей стран 
долженъ былъ прекратиться культъ веЪхъ старыхъ боговъ; вводи- 
лось почитаже единаго великаго солнечнаго диска. 
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Катастрофа 18-й династм. Религюзно-политическая реформа на- 
несла жесток уронъ матеральному положению Оивъ, между прочимъ, 
столичной индустрии, работавшей вокругь Амонова культа. Для воз- 
ведошя новыхьъ дворцовъ и храмовъ, для укралшеня ихъ произведе- 
нями искусства въ духЪ новаго релимюознаго ученя или, по крайней 
мЪрЪ, въ направлени, свободномъ оть прежней символики, надо было 
привлечь массу мастеровъь и ремесленниковъ изъ круговъ, чуждых 
Онвамь и другимъ старымъ центрамъ. Отсюда та поразительная ма- 
нера, (ее сравнивали съ новфйшимь натурализмомъ и декадентствому), 
отступающая оть всего, что дано было египетскимъ искусством 
раньше и позже. Уже одинъ этоть фактъ достаточно иллюстрируеть 
жестокую конкуренцию въ индустральной средф, вызванную къ жизни 
церковной реформой. Отодвинутая отъ власти и угрожаемая въ своемъ 
имущественномъ положени, 1ерархёя могла опереться на широюе ре- 
месленные и рабоще круги, потерявише хлЪбъ и заработокъ вмЪетв 
съ перенесешемъ столицы и обращенемъ двора къ ереси. 

Фактъ религюзной револющи въ Египт$ въ ХГУ в. до Р. Х. 
представляеть нЪчто совершенно исключительное во всей древней 
истори и открываеть передъ нами интереснйния стороны культур- 
ной жизни античнаго мра. Но въ то же время внфшшя обетоятель- 
ства, этого событя проходятъ для насъ какимъ-то мимолетнымъ ме- 
теоромъ. Новое учеше, появившись совершенно неожиданно изъ неиз- 
вЪстной намъ глубины учено-созерцательной мысли, такъ же быстро 
скрывается съ поверхности, чтобы потомъ, 5—6 вЪковъ спустя, вы- 
ступить въ пророческомъ движени у народа, стоявшаго подъ силь- 
нымъ вляшемъ Египта. 

Что касается церковно-политической реформы, то она рушится 
вмБеть со смертью Аменофиса ТУ. Его преемники вынуждены были 
покинуть новую столицу, вернуться въ Фивы, возвратить 1ерарх!и ея 
прежнее положеше. Среди борьбы и затрудненй, вызванныхъ рефор- 
мой и реакщей, погибаеть 18-я династя. Ее замфняетъ съ 13850 г. 
новая 19-ая, которую вмЪетЬ со слБдующей 20-й, по имени наиболве 
блестящихъ представителей, зовутъ временемъ Рамессидовъ. 

Импер!я Рамессидовъ. ВниЪшнее положеше Египетской импери ко 
второй половин$ ХГУ’, вЪка крайне ухудшилось. Хетиты подвигались 
все дальше къ югу, заняли всю Сиро и угрожали отнять у Египта 
Палестину. Съ запада начинается налискъ на Дельту степныхъ ли- 
вйцевъ, получающихь подкрилеше изъ-за моря. 19-я династя вы- 
ставила. только одного воителя—Сети 1 (1327—17). Фараонъ этотъ 
съ успфхомъ билея противъ хетитовъ, но смогь отстоять противъ нихъ 
только берегь Палестины и ея южную часть. 
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Въ течеше долгаго царетвованя его преемника Рамзеса Ш (1317— 
1250) не произошло существенныхъь измфненй. Эта, незначительная 
личность много сдБлала для закрфиленя за собой славы, въ лучахъ 
которой потускнфли вс дЪйствительно выдаюнциеся его предшествен- 
ники. Рамзесъь Ш много строилъ (между прочимъ колоссальный Ра- 
мессеумъ въ Оивахъ), но помимо того онъ системалически вытравляль 
и выскабливаль имена прежнихъ фараоновъ съ большинетва памят- 
никовъ и замфнялъ ихь своимъ именемъ. Онъ достигь цфли. Легенда, 
перешедшая потомъ къ грекамъ и послужившая къ смфшенио Рамзеса И 
въ Сезострисомъ Ш 12-й оиванской династш, изображаеть фараона 
великимъ воителемъ, безпокойнымъ и энергичнымъ организаторомъ по- 
ходовъ, хотя въ дЪйствительности онъ только разъ, и притомь съ 
сомнительнымъ успвхомъ, велъ въ Палестинф кампаню противъ хети- 
товъ. О столкновенши Рамзеса П съ врагами въ преувеличенно фан- 
тастическихъ чертахъ повфсетвуетъь поэма н%фкоего Пентаурта. Царя, 
окруженнаго 2500 вражескими колесницами, спасаеть богь Амонъ: 
къ нему Рамзесь обращается въ критическую минуту, напоминая въ 
подробномъ перечислени всЪ свои подарки, постройки, укралиен!я 
храмовъ, благочестивые взносы и жертвы. Въ дЪйствительности, царь 
дошелъ до крЪфпости Кадешь на ОронтЪ. ЗдЪсь егиитяне, можеть 
быть, одержали побфду, которая была скоро потомъ совершенно уни- 
чтожена новыми успфхами хетитовъ. О возвращени Сир, о возета- 
новлен!и границъ, добытыхъ 18-й династей, не могло быть и рЪчи, 
Удалось удержаль за имперей только южную часть Палестины. Фа- 
раонъ заключиль съ хетитскимъ царемъ мирный договоръ со вклю- 
ченемъ цЪфлаго ряда международныхь условй о рфшени погранич- 
ныхъ споровъ, о воспрещен принимать перебЪжчиковъ и т. д.; опи 
обмЪнялись обЪщашями и взаимными комплиментами, какъ равный 
съ равнымъ. 

Нападен!е морскихъ народовъ на Египетъ и Сирю. ТЪ благо- 
приятныя условя, при которыхъ сложилась большая египетская дер- 
жава, уже не повторились болЪе. Оба крупные противника, Египеть 
и хетиты, одинаково териять со второй половины ХШ вЪка отъ на- 
паден!я заморскихъ племенъ, опустошающихъ берега всего Леванта, 
начиная оть западнаго края Дельты и до ефвернаго побережья Фи- 
ники и Сирш. Все новыя и новыя массы воителей на корабляхъ при- 
бывають съ запада, стараясь утвердиться на побережьи. Въ этомъ 
отношбнши картина борьбы въ ХПИ вкЪф до Р. Х. близко напоминаеть 
ХИ вЪкъ посл Р. Х., когда европейске крестоносцы «франки» дви- 
гались большими массами завоевателей ^и колонизаторовъ на иновЪр- 
ный и иноплеменный Востокъ. Египетеюе памятники упоминаютъ среди 
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заморскихъь пришельцевъ Шардани, Акауша, Туриша и Шакарупта. 
Вь этихъ именахь старались прочиталь сардинцевъ, ахейцевъ, тир- 
реновъ (этрусковъ) и сикуловъ. ВФрно или нфть каждое въ отдЪльно- 
сти изъ этихъ толковажй, во всякомъ случаз въ намадающихь съ 
моря народахъ слЪдуеть видфть европейцев»; появлеше ихъ въ Пе- 
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Новое царство при 'ТутмесЪ ПТ, хетитсекая имперйя, переселевя западныхъ народовъ 
(Х\1-—ХИ вв. до Р. Х.). 


редней Аз1и необходимо въ свою очередь поставить въ связь съ дви- 
жешями, которыя привели къ концу эгейско-критской культуры. 
Первыя волны греческаго переселешя не пошли дальше круга, 
очерченнаго берегами Эгейскаго моря. Но велЪдъ за ранними груп- 
пами греческихъ племенъ, утвердившимися на мЪотахъ старой куль- 
туры, въ Микенахъ, на Критф, послфдовали друшя, которыя стали 
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тфенить первыхъ. Переселенцы двинулись еще дальше на югь и 
западъ, увлекая съ собою въ далеюя колонизащюонныя предпраятея 
друмя береговыя племена изъ Итали и Сицили (шардани), а также 
изъ Малой Азш (лукка, можеть быть, ликйцы). Что это не были 
только грабительсме набЪги, видно изъ поселеня грековъ на сЪвер- 
номъ берегу Кипра въ непосредственной близости Финиюи, которая 
въ свою очередь смогла колонизовать только южную половину остро- 
‚ва. Также характерно поселене на побережьи Палестины филисти- 
млянз (по-еврейски пелиштимъ, откуда и назваше Палестина). Ихъ 
типтъ, ув$ковфченный египетскими художниками, худыя, длинныя Ффи- 
гуры въ своеобразныхъ шапочкахъ, украшенныхъ вфнцомъ развЪваю- 
щихся высокихъ перьевъ, ненависть, которую они вызывали въ семит- 
скомъ мфЪ (филистимлянинъ—синонимъ худшаго непримиримаго вра- 
га въ глазахъ евреевъ)—все это обличаетъ въ нихъ чужое издалека 
пришедшее племя, можетъ быть, малоаз!скаго происхожденя или 
даже родственное грекамъ. 

Сынъ и преемникъ Рамзеса, 11, и, которому прииглось вы- 
держивать борьбу съ нашествемъ, въ характерныхъ словахъ выра- 
зилъ международное положене своего времени: «... Хета смолкъ, Ха- 
наанъ въ плЪну со всфми своими возмутителями, Аскалонъ взятъ, за- 
хваченъ Гезеръ, Изиралъ (Израиль?) захудЪлъ, его сЪмя погибло, Си- 
рия—безпомощная вдова передъ Египтомъ». Среди этого наплыва воин- 
ственныхъ замадныхь колонистовъ удалось возстановить большую 
часть прежней египетской импер!и только царю ПЗС (1200 
1163), второму фараону 20-й династии. 

Въ начал его правленя «морсюме» народы составили обширный 
союзъ для нападенйя на страны Леванта. Располагая большимъ соеди- 
неннымъ флотомъ, они завлад$ли Кипромъ и уничтожили господетво 
хетитовъ въ Сирш. Послф этого усизха они направились на Египеть 
и ввели свой флоть въ одинъ изъ восточныхь рукавовъ Ни- 
ла. Рамзесь Ш встр№тиль ихъ также на корабляхъ, притис- 
пуль враговь къ берегу и поставиль ихь подъ выстрфлы своей 
иЪхоты. ВелЪдъ за поражешемъ нападавшихь на’ водахъ, Рамзес 
поснфшилъ черезъ перешеекъ и вотрфтиль укрфиленный таборъ со- 
юзниковь въ южной Финикш. Счастье было опять на его сторон5. 
Большое намадене европейскихъ и малоазскихъ племенъ въ цЪломъ 
было отражено; но отдЪльныя группы, напр., филистимляне, оста- 
лись на берегу. Ни 

Жреческая династия и политическое ослаблене Египта. Лвадца- 
тая династя была, повидимому, выдвинута оиванской 1ерархей Амона; 
‘богалетва храмовъ пошли на военныя снаряжен!я въ борьбЪ съ «мор- 
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скими» пародами. ВелЪдстые этого преемники Рамзеса Ш должиы 
были предоставить извфстный просторъ Амоновымъ жрецамъ; югъ, 
безопасный благодаря отдаленному положенио, былъ отдамъ въ упра- 
влене первосвященниковъ Амона. При послфднемъ царЪ 20-й династи 
Рамзесь ХШ первосвященникъ Херихоръ вступилъ въ соглалиеше съ 
военнымъ начальникомъ сЪвернаго Египта, и они раздфлили между со- 
бою управленте страмой, отодвинувъ отъ власти «лфниваго» царя (1085). 

У современныхъь намъ историковъ большею частью принято вы- 
ражалься очень неблагопрятно объ этомъ вступлеши въ администрацию 
духовенства; присвоеше верховной власти со стороны египетекихъ пер- 
восвященниковь считается чЪмъ-то возмутительнымъ. Трудно понять 
причины этого негодовашя такъ же, какъ было бы странно встрЪ- 
тить особенное возмущене по поводу, наир., теокралми среднев$ко- 
выхъ пать и ихъ торжества надъ императорами. Политическое уси- 
леше духовенства въ ЕгинтЬ, взроятно, имфло тЪ же основажя, что 
и въ эпоху ранняго средневЪковья въ Европф возвышенше политиче- 
ской роли паять. 

Страна, разорилась отъ безконечныхъ войнъ, отъ постоя ‘многочис- 
ленныхъ наемниковъ, оть усиленныхъ поборовъ на военныя нужды. 
Ярко отражается обЪднфые въ простановк крупныхъ построекъ. 
Около 1000 года хозяйственныя строешя Рамессея, громаднаго храма 
19-й династш, разрушились въ такой мЪрЪ, что ихъ превратили въ 
кладбище. Изъь страха передъ грабителями, фараоны перенесли му- 
ми старинныхъ царей въ потаенныя мЪста горныхъ ущелй и сами 
стали хоронить тамъ свое родство, отказываясь отъ блеска и рос- 
коши загробнаго культа. Можно представить себф, что въ Египтф 
ХГ--ШХ вв. до Р. Х. такъ же, какъ въ Европ въ \"—Х вв. налией 
эры, капиталы и сбереженя направились подъ покровительство хра- 
мовъ и обителей, люди стали отдавать свое . имущество и, если 
можно было, свою личность подъ залциту церкви, обладавшей вну- 
тренними духовными средствами, въ видЪ угрозы проклятями или 00Ъ- 
щан!я благь вЪчной жизни. При большомъ довз]ри кь патронату свя- 
щенниковъ, понятно возрасташе ихъ вмяшя и власти: притязаше 
1ерарховъ на верховенство и принадлежацие ему титулы вытекаетъ 
отсюда уже само собой. 

Реальной власти египетске первосвященники не имфли такъ же, 
какъ средневфковые папы: они могли только балансировать среди во- 
енныхъ элементовъ, напиравшихъ въ свою очередь на Нильекую до- 
лину съ сЪвера и съ юга. Сначала завладфли вофмъ Египтомъ ли- 
виицы, надвинувииеся съ сЪверо-запада. Эти варварскя племена 060: 
бенно усиленно притягивались въ войско Рамессидами. Часть наем- 
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никовъь была поселена въ западныхъ областяхъ Дельты; за ними слЪ- 
домъ двинулись въ эпоху ослабления имперм ихъ соплеменники и 
колонизовали значительныя пространства Дельты. Лив!Иеке вожди, на- 
чальники главныхъ военныхъ отрядовъ, захватываютъ господотво надь 
страной. Породнившись съ теократической динасей (21-й) они ле- 
гитимирують свое положеше. Къ 22-й ливШекой династи принадле- 
жить царь Шешонкъ (въ Библи Сисакъ съ’ 950 г.), который даль 
убЪжище Теровоаму, поднявшемуся противь Соломона и его дома; 
ноздне Шешонкъ двинулся на Палестину и унесъ изъ Герусалима 
сокровища, накопленныя Соломономъ. 

Столе спустя (около 850 г.) у ливШцевъ начинаютъ оспари- 
вать обладаше Нильской долиной эооты Нубш, продвигаюниеся за 
пороги на сЪверъ. Съ эо1опекой династей ветрЪчаются въ борьбЪ за 
Нильскую долину ассир1яне въ первой половин УП вЪка. 


7. Аееирия, Израиль, Халдейекое царетво. 
(1400 — 539). 


0бЪ крупныя державы, египетская и хетитская, раздЪлявишя го- 
сподетво въ Передней Ами въ ХУ—ХШ вв., разотроилиеь почти 
одновременно подъ натискомъ большихъ переселешй, принесшихъ но- 
выя народности съ моря, изъ внутреннихъ степей и изъ сЪверныхъ 
горныхъ странъ. МЪсто Египта и хетитовъ до извфетной степени за- 
ступила имперя ассирянъ, сложившаяся на среднемъ Тигрз и въ 
Месопотам1и. | 

Ассир!я до конца ХИ вЪка. Собственно Ассирйя представляеть не- 
большую область на лЪвой восточной сторонз Тигра, между двумя 
его притоками, верхнимъ и нижнимъ Забомъ, вмфетф съ противолежа- 
щимъ правымъ берегомъ Тигра, гдЪ и находился старинный центръ 
страны, Ассурь, въ одно и то же время имя города, племени и его 
бога-покровителя. Ассиря лежитъ въ полосЪ зимнихъ дождей, хо- 
рошо орошается сбЪфгающими съ горъ р$ками и очень плодородна; 
можно думать, что страна была издавна плотно заселена. Еще болЪе, 
чфмъ Вавиловшя, она прониклась семитическими элементами (имена 
боговъ, Рамманъ, Датонъ, Иштаръ, — исключительно  семитиче- 
ск1я). Въ то время, когда вавилонсые цари господствовали на всей 
большой торговой и военной дорог$ между двумя морями, Среди- 
земнымъ и Аравшскимъ, Ассиря была въ подчинени у нихъ; ея 
старинныя небольния общины, похожяя на мелюя государства сумер- 
скаго Сенаара, состояли въ вассальной зависимости отъ Вавилона и 
имфли особыхъ патеси во главЪ. Съ крушешемъ вавилонской держа- 
вы Ассиря дЪлается независимой, но вмфотВ съ тЪмъ становится 
лицомъ къ лицу съ опаснымъ завоевателемъ, митанцами. зЗемле- 
дЪльцамъ области средняго Тигра приходится также постоянно отби- 
ваться отъ набЪговъ близкихъ къ нимъ горцевъ западной окраины Ирана. 

Среди этихъ услов слагается воинственное государство, нало- 
минающее н$которыми чертами позднфйшихъ римлянъ въ эпоху ихъ 
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завоеванй. Такое же крестьянское ополчеше, вфчно на сторожЪ, го- 
товое къ выступленйо, потомъ превращающееся въ постоянное войско. 
Правильно ведомая государственная лЪфтопись съ обозначешемъ на 
каждый годъ эпонима на манеръ консульскихъ’ списковъ. Высокая 
техническая выработка военныхъ спешальностей, и между прочимъ 
особенное искусство строить укрФпленный лагерь. Столь знакомое изъ 
римской истор релимозное почиташе войсковыхъ знаменъ-хоругвей. 
Политика выведеня военныхъ коло на окраинахъ и обратно—ипри- 
нудительнато переселен1я военныхъ во внутреншя области. 

Дос ХГУ вЪка свЪдЪшя объ Десирм крайне скудны. Выдается 
только имя царя Самйадада Ш (между 1800 и 1600 тг. до Р. Х.), 
который громко называетъ себя въ надписи «повелителемъ вселенной, 
намфстникомъь Эллиля, почиталелемъ Датона, патеси Асвура»; `боги 
призвали его господствовать надъ «страной, лежащей между Тигромъ 
и Евфратомъ»; онъ поставилъ каменные памятники «въ землЪ Лабанъ 
у берега Великаго моря». Часть изслЪдователей предполагаетъь подъ 
этими словами Черное море, ссылаясь на слфды старинной эсеирШ- 
ской колонш въ Каппадови; но обыкновенно Великимъ моремъ назы- 
ваютъ Средиземное, и дфло идетъ, можетъ быть, о раннемъ пр1обрЪ- 
тени важной торговой дороги отъ Месопотамии къ Финиюи. ВпослЪд- 
стыи съ ХП в$ка это-—чуть ли не главная цфль ассир ской политики. 

Для характеристики отношенй между Дссирей и ея старымъ ею- 
зереномъ, Вавилошей, имфется довольно подробный документъ, так 
наз. синхронистическая истор1я: это— офищальное дипломатическое со- 
глашене между обоими государствами, заключающее обзоръ виЪшнихЪ 
событ ‘приблизительно между 1500 и 1000 тг. до Р. Х. Очень 
яркое освфщеше даетъ положенио дЪлъ въ ДвурЪфчьи около 1400 г. 
Амарнская переписка. 

Въ Амарнскую эпоху Ассиря должна была отступить передъ ми- 
танййцами, занявшими Месопотамю. Митанйскш царь Тушратта мот 
даже послать своему союзнику, фараону, въ видф подарка захвачен- 
ную имъ въ Ниневи (Нинуа ассирянъ) статую богини Иштаръ. Но 
уже въ это время Ассирй1я независима отъ Вавилона. Въ Амарнской 
перепискЪ есть любопытная жалоба, съ которой къ египетскому Аме- 
нофису ГУ обращается Бурнабур1ашъ вавилонский (изъ коссейской ди- 
насти). Вавилонянинъ обиженъ появлешемъ у фараонова двора аеси- 
рИйскихъ пословъ. «Зачмъ они пришли въ твою страну? Если ты 
расположенъ ко мнЪ, не вступай съ ними въ сношения. Пусть узз- 
жаютъ они, ничего не добившись. Въ видф подарка посылаю тебЪ 
5 минъ голубого камня, 5 конныхъ упряжекъ и 5 колесницъ». По 
мнЪнИо вавилонскаго царя, ассирйяне, как» подданные его, не могуть 
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непосредственно сноситься съ иностраннымъ государемъ; сами вави- 
лонске цари въ этомъ отношени были корректны и отказывали въ 
переговорахъ хананейскимъ подданнымъ фараона, когда тЪ пытались 
обойти своего повелителя.—Но вассаль былъ сильнЪзе сюзерена. 
Сынъ Бурнабур!алиа породнился съ ассирскимтъ паремъ Ассурубал- 
литомъ, и это дало возможность потомъ ассирянину вмЪшатьея въ 
дфла вавилонскаго престолонасл я. 

Скоро вслЪдстве образовамя хетитской импери въ Сирм и на 
верхнемъ Евфратв, разстроилось царство Митанни, и это развязало 
руки Ассири на западЪ. Ададнирари и сынъ его, Салманаесаръ 1 
(около 1300 г.) съ успфхомъ продвигаютея въ области ДвурЪчья въ 
обЪ стороны отъ Ассирш: на югь къ Вавилону и на западъ къ за- 
хвату Месопотами. Для того, чтобы обезпечить ассирйеюй центръ 
оть нападений приливающихъ съ запада номадовъ-арамейцевъ, Сал- 
манассаръ переноситъ столицу изъ Ассура, лежащаго открыто къ ме- 
сопотамской степи, за Тигръ въ Налжи (нынфшияя руина Нимрудъ). 
Сынъ Салманассара Т, Тукульти-Нинибъ, даже усифлъ захватить Ва- 
вилонъ. Въ этихъ завоевамяхъ ясно намфтилась цфль послфдующихъ 
походовъ ассирянъ-—обладаше всей торговой дорогой, проходящей 
вдоль Евфрата между Средиземнымъ моремъ и Персидскимъ заливомъ. 

Вступлен!е израильтянъ въ Ханаанъ. Около времени первыхъ асси- 
руйскихъ завоеван, когда египетское господство въ Азш пришло въ 
полный упадокъ, въ области между р. Торданомъ и моремъ появилось 
племя номадовъ, которые звали себя сами сынами Израиля, а въ 
устахъ постороннихъ носили имя евреевь, т.-е. чужестранцевъ. Они 
застали въ странф осфдлое семитское населене, съ которымъ имфли 
дЪло еще египтяне Средняго царства: израильтяне назвали страну и 
людей Ханаанъ (другое позднфйшее имя страны, Палестина—отъ 
пелешетъ, обозначеня прибрежной полосы, гдЪ утвердились пели- 
штимъ, филистимляне). 

Традиц1я израильтянъ, изложенная въ книгахъ Бытия и Исхода, свя- 
зываетъ ихъ съ Египтомъ и съ Сенааромъ. Прародитель Авраамъ, впер- 
вые появивнИйся въ Ханаанф, пришелъ изъ превфратской м%Фетности; 
съ этимъ краемъ его потомки поддерживаютъ родственныя отношеня. 
Гаковъ, онъ же Израиль, уходитъ на старую родину и обратно, вмфетЪ 
съ многочисленной семьей своей, переселяется (во второй разъ) въ Ха- 
наанъ. Любимый сынъ Такова, Тосифъ (имя крупнфИишаго изъ израиль- 
скихъ племенъ, раздфлявшагося на кол$на Ефремово и Манаеино) про- 
даль въ Египетъ, поднимается на службф фараона къ великимъ поче- 
стямъ и вызываетъ къ себЪ отца и братьевъ. Ихъ потомство, весь на- 
родъ израильсюй, уводитъ изъ египетскаго плфна велиюй вождь и зако- 
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нодатель Моисей; подъ его руководствомъ Израиль проходитъ пустыню 
и приближается (въ трет разъ) къ обфтованной земл$. Предводимые 
Гисусомъ Навиномъ, израильтяне вступаютъ съ востока въ долину Пор- 
дана и, перейдя рЪку, завоевываютъ Ханаанъ. 

Еще Тосифъ Флавй пытался связать библейсюй разсказъ о пере- 
селеши сыновей прародителя Такова въ Египетъ съ нашествемъ хи- 
ксовъ. Если эта, догадка, вЪрна, то спрашивается, когда же происходилть 
обратный исходъ изъ Египта, и появлене евреевъ въ ХанаанЪ ? Может 
быть, слЪдуетъ считать указашемъ на раступий натискъ степняковъ жа- 
лобу 1ерусалимскаго (хананейскаго) князя, извфетную изъ телль-амарн- 
скаго архива: онъ проситъ помощи противъ какихъ-то хабири, которые 
грабять и тфенятъ съ востока осЪдлое населене Палестины. Возможно, 
что среди этихъ номадовъ, угрожавшихъ культурной странф въ Х\ 
вЪкЪ и были израильтяне. 

Самый разсказъ о пребываши евреевъ въ Египт$ заключаетъ въ 
себЪ мало реальныхъ данныхъ. Современный изслфдователь склоненъ 
истолковываль различныя черты сказанйя о переселешя Израиля въ Еги- 
петь и обратно, великую ночь исхода, чудесный переходъ черезъ 
море, возвъщене божьяго закона на горЪ, наконецъ фигуру вождя, 
ликъ котораго послЪ встрфчи съ божествомъ становится ослфпите- 
ленъ, какъ солнце, въ видЪ ции миоологическихъ мотивовъ. По свое- 
му содержанйо они образуютъ много заимствованныхъ египетскихъ сю- 
жетовъ. Потому мЪстомъ дЪйствая въ разсказЪ является Нильская до- 
лина, потому такую большую роль играетъ въ легенд фараонъ и его 
дворъ, урожайные и голодные годы Египта, египетсюя казни, и т. п. 

Иное толковане можно дать той части традищи, которая выводить 
евреевъ съ востока изъ области ДвурЪчья. Здесь сказане болЪе со- 
гласуется съ тЪмъ, что извфотно о путяхъ вступленя завоевателей 
въ страну Ханаанъ: вфдь воинственный Израиль надвигается не съ 
юга, какъ бы надо было ожидать, если бы выходъ былъ дЪфйствитель- 
но изъ Египта, а съ востока изъ-за ордана, отъ сирско-арав!йской 
пустыни. Всего болЪе основавя искать связи израильтянъ съ боль- 
шимъ движенемъ аморитовь, захватившимъ всю периферю пусты- 
ни, и Вавилонъ, и Месопотамшо, и Сирю. Руководясь традищей, ко- 
торая могла сохранить память объ этническомъ родствЪ евреевъ съ 
семитскими колонизаторами ДвурЪчья, ученые авторы - составители 
библейскихъ книгъ, обратились къ изучено вавилонской литературы, 
и въ результатЪ разныхъ догадокъ и сопоставлей появился любопыт- 
ный разсказъ въ 14 гл. книги Быт!я, согласно которому прародитель 
Авраамъ побЪждаетъ эламскаго царя Кедорлаомера и помогаетъ осво- 
божденио отъ эламекаго ига вавилонскаго царя Амрафеля (Хаммураби). 





Такимъ образомъ въ каждой изъ обфихъ традищй, египетской и. 
вавилонской, оказывается своя доля истины. Съ населешемъ Двурчья 
евреевъ связываеть племенное родство. Изъ Египта, благодаря геогра- 
фической близости и постоянным сношешямъ, идетъ къ нимъ глав- 
ная часть культурнаго достояния. 

Израильтяне вступили въ Ханаанъ въ качествЪ номадовъ, вра- 
ждебныхъ городскому и крестьянскому населеншю страны. Но они не 
могли въ настоящемъ смыслЪ завоевать весь край; укрЪиленные го- 
рода остались для нихъ по большей части недоступными. Мало-по-малу 
установилось сближене съ туземцами: часть израильтянъ сохранила 
номадный бытъ, продолжая кочевать со своими стадами по холми- 
стымъ пастбищамъ плоскогоря и на окраинахъ Палестины, друге 
перешли къ земледфлио, садоводству и ремесленной городской работЪ 
и постепенно слились съ хананеями. Смфшеше двухъ народныхъ 
группъ ярко отразилось въ культ и религюзныхъ понятяхъ. Старин- 
ный степной богь израильтянъ, во имя котораго они вели священную 
войну, Яжве (по прежнему чтенйо Тегова) слился съ хананейскимъ 
Баалолмь и принялъ ве черты мЪстнаго покровителя земледВльцевъ 
и винодфловъ. Между тмъ какъ въ пустынф не знали никакихъ 
изображений божества, и стариннымъ святилищемъ былъ шатеръ, въ 
которомъ хранился ковчегь завЪта, теперь, поселившись прочно въ 
богато-воздЪланной странф, израильтяне приняли почитане бога въ 
видЪ золотого тельца; они ‘усвоили также роскошныя жертвоприно- 
шешя на выесотахъ и характерныя для хананейскаго культа массебы 
и ащеры, т.-е. воздвигаемые при ‘алтаряхъ каменные обелиски и дре- 
весные стволы, символы плодотворящей силы божества. 

Арамейское движен!е и второе возвышен!е Ассирм. ПрюбрЪтешя 
ассирянъ, сдфланныя въ началЪ ХШ вЪка, были скоро потеряны. 
Въ ВавилонЪ поднялось возстале противъ Тукульти-Ниниба и онъ 
былъ убить. Вавилонсые мятежники соединились при этомъ съ асеи- 
руйской знатью, которая/ въ свою очередь замышляла переворотъ у 
себя дома. На нЪкоторое время ассир1яне задвинуты опять въ свою 
первоначальную область. Причиной, вЪроятно, служило наводнеше 
воЪхъ культурныхъ областей, лежащихъ кругомъ сЪфверной части пу- 
стыни, новой волной номадовъ, арамейцами. Степняки захватили оазы 
и долины средней и сЪверной Сир, за исключешемъ береговой по- 
лосы и одолфли здфеь боле старинныхъ и 'осфвшихъ въ странЪ 
аморитовъ. Особенно сильны были арамейскя княжества Соба и Да- 
масть, послЪднее среди большаго плодороднаго оаза у сЪверной гра- 
ницы Израиля. Наплывъ арамейцевъ опредзлилъ собою окончательно 
образовалые сир!Йскаго языка и сирШекой народности; сир цы поелф- 
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Дующей эпохи вИлофь до ислама, это—люди арамейской рфчи. Въ 
сильной мЪрЪ арамейцы заселили также Месопотамшо. Арамейскюй 
языкъ сталъ въ Месопотами народной р$чью: въ дЪловыхъ докумен- 
тахъ къ клинописи, заключающей въ себЪ ассирШеюй текстъ, приба- 
вляютъ приписку на арамейскомъ нарЪчши, составленную въ алфавит- 
ныхъ знакахъ. 

Одновременно массами приливаютъ номады и къ Вавилонши. Они 
называлотся здфсь халдеями (кальду) и составляютъ вЪтвь арамей- 
цевъ или близкую къ нимъ группу. Халдеи постепенно оттЪенили ста- 
рое населене.въ города и образовали нфеколько мелкихъ княжествъ, 
раздфливъ между собою равнину. НаиболЪе сильные изъ халдейскихь 
князей стремятся овладЪть Вавилономъ ‘и сталь въ центр его торго- 
выхь связей. Эти попытки вызывають противодЪйстве Ассирш, ко- 
торая въ свою очередь тянется къ пр1обрЪтеню нижняго ДвурЪчья 
и выходов» къ южному морю. Противь Ассир!и халдеи ищутъ опоры 
вь старомъ антагонистЪ Вавилона, ЭламЪ. Среди борьбы ассирШекаго 
и эламекаго вляня Вавилонъ почти утрачивает» самостоятельное по- 
литическое значеше. 

Больния передвиженя степняковъ приходятся главнымъ образом, ^ 
на ХПИ вЪкь. Въ то же время къ берегамь Финими и Палестины уси- 
ленно приливаютъ западные колонисты. Нападенмя морскихъ. наро- 
довъ, какъ уже было показано, повели къ крушенио египетской им- 
пери. Тотъ же налискъ угрожаетъ хетитамъь въ Сирм; а вмВоть 
съ тфмь держава малоазйскихь горцевъ начинаеть испытывать да- 
влеше въ своемъ тылу на сЪфверЪ, гдЪ появляются новые пришельцы 
въ лицъ луски, или Фригицевь. 

Въ концЪ ХИ вЪка, послЪ 150-лЪтняго перерыва, начинается новое 
возвышене Ассирш. Можетъ быть, оно составляетъ результатъ при- 
способленя къ арамейскому нашествю. Надо думать, что ассирш- 
ске цари сумфли ввести большую часть номадовъ въ составъ своего 
войска. Только такимъ расширенемъ военныхъ силъ на счетъ соеф- 
дей, завербованныхъ и вынужденныхъ союзниковъ, и можно объяснить 
вообще крупныя предпрятя и усп$хи ассирскихъ завоевателей, такъ 
какъ сама Ассиря мала и могла дать лишь небольшое зерно для 
отборныхъ отрядовъ армш. Вознаграждене большого постояннаго вой- 
ска, наемниковъь и союзныхъ отрядовъ составляло крупные расходы, 
требовавиие немедленной оплаты. Поэтому ассиреюе походы, поми- 
мо общихь цфлей—прюбрЪтен1я плодородныхъ оазовъ, торговыхъ га- 
ваней и путей сообщенй—пресл$дують еще всегда непосредственную 
задачу: захвать драгоцфннаго металла въ кускахъ, деньгахъ и пред- 
метахъ, получене выкуповъ въ видЪ цЪфнностей и различныхъ запа- 
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совъ; военная добыча подробно и правильно региструется. Вотъ, напр., 
содержане выкупа, уплаченнаго хетитами Кархемыша царю Ассур- 
насирпалу (въ началЪ 1Х вЪка): золотыя чалии, золотыя ции, з0- 
лотые клинки, 100 талантовъ мЪди, 250 талантовъ желфза, мЪфдные 
идолы, мЪдные сосуды, царская мебель изъ цфинаго дерева и слоно- 
вой кости, 200 рабынь, разноцвЪтныя ткани, черный и син кристаллы, 
драгоцфнные камни, золотыя статуэтки и т. п. 

Тиглать-Наласаръ (1118—1093) открываетъь широкую-политику при- 
соединений. Изъ своихъ месопотамсекихъ владфнй онъ идетъ къ за- 
падному загибу Евфрата и выводитъ на переправЪ ассир скую колонио 
Питфру. ЗатВмъ онъ направляется къ Средиземному морю для того, 
чтобы обезпечить себф пользовале караванной дорогой черезъь сЪвер- 
ную Сиро. Фараонъ, все еще номинальный сюзеренъ Сирш, признаетъ 
за ассирскимъ царемъ владфше сЪверными городами Финиюи и даже 
присылаетъ ему въ подарокъ египетская диковинки, крокодила и гин- 
попотама. Тиглать-Паласаръ завоеваль также Вавилонъ; въ его рас- 
поряжеши оказалась великая дорога между двумя морями, какъ въ 
свое время у Хаммураби и еще раньше, у Саргона и Нарамсина. 
Наконецъ, ассиреюй завоеватель прошелъ на сЪфверъ въ глубину 
армянскаго плоскогорля (страны Наири): надпись съ изображешемъ 
царя есть на скал у истоковъ Тигра. 

Тиглатъ-Паласаръ описываеть границы своей новой импер!и и объ- 
ясняетъ, что покорилъ своей власти 42 области. «Я заставилъ ихъ 
говорить однимъ языкомъ, взялъ у нихъ заложниковъь и положиль 
на нихъ дань и налоги». Царь руководится какими-то реставращюонными 
идеями: онъ возобновляеть старый разрушенный храмъ боговъ Ану 
и Адада, который за 6 или 7 вфковъ до того въ эпоху перваго возвы- 
шеня Ассирм построилъ Самеададъ. 

Снова слфдуетъь падеше Ассирш, а вмфст$ съ тфмъ почти полное 
исчезновене памятниковъ боле, чЪмъ на столЪме. Въ течеше ХП 
и Х вв. въ Передней Азш нЪтъ крупной державы. Отсутстве большой 
давящей силы освобождаеть отъ посторонняго вмфшательства Сирно 
и Палестину, ТБ самыя промежуточныя страны, которыя оспарива- 
лись другь у друга большими государствами, имфвшими центры въ 
Нильской долинЪ, въ равнинф Евфрата и на малоаз!скомъ плоского- 
ри. Теперь здЪсь поднимается рядъ небольшихъ государетвъ, Си- 
донъ и Тиръ на берегу, Дамаскъ и Соба во внутренней Сирш, Изра- 
ильское царство въ ПалестинЪ. 

Израильское царство и его раздфлене. Утвердившаяся на пале- 
стинскомъ плоскогори и въ долинф Тордана смфшанная хананейско- 


еврейская народность удержалась здфсь противъ двухъ большихъ на-. 
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Паденш: налиска съ моря западныхь колонистовь и движешя со 
стороны пустыни афамейцевь. Эти нападеня вмЪетЪ съ тфмъ при- 
вели къ тому раздфленпо страны, которое осталось впослфдетви до 
эллинистической и римской эпохи. Берегь на югф удержали въ своихъ 
рукахъ западные пришельцы, филистимляне; въ глазахъ хананейско- 
сврейскаго населеня они всегда были ненавистной чужой силой. Да- 
ле на сЪверъ обособленное положене сохранили также города бс- 
реговой полосы, отгороженной Ливанскимъ хребтомъ, Тиръ, Сидонъ, 
Берить, Гебаль (Библъ) и Арвадъ (позднфйшее назваше страны— 
Финииля). Внутрення части Сири захватили арамейцы. 

Арамейцы Соба и Дамаска сильно тфенили израильтянъ; со сто- 
роны пустыни надвигались мелкля племена, моавитяне, аммониты, иду- 
меи. Въ войнахъ съ восточными номадами и съ прибрежными фили- 
стимлянами израильтяне впервые сложились въ государство. Иетори- 
ческая традищя называетъ первымъ царемъ Саула и связываетъ- его 
избраше съ тяжелой борьбой противъ филистимлянъ. Враги проникли 
глубоко внутрь Ханаана, разбили евреевъ, захватили ковчегъь завЪта, 
и поставили святыню въ храмЪф своего бога Датона въ городЪ АедодЪ. 
Тогда по просьбЪ стар$йшинъ пророкъ Самуилъ помазалъ на царбтво 
Саула изъ колфна Венаминова (въ концф ХГ вфка). О дЪятельноети 
Саула книга Царетвъ (Т, 14, 17) выражается такъ: «укрЪпивши свою 
власть надъ Израилемъ, Саулъ сталъ бороться противъ воЪхъ окру- 
жавшихь его враговъ, Моава (на в.), сыновей Аммона и Эдома (иду- 
меевъ на 1.), царей Соба (на с.) и филистимлянъ (на з.), и куда 
только онъ ни обралцался, вездЪ одерживалъ побЪды». 

Саулу не удалось основать династно. Не всЪ воинственные эле- 
менты, поднятые борьбой съ сосфдями, сразу подчинились общей орга- 
низаши. Одинъ изъ партизанскихъ вождей, Давидъ, отдфлился отъ 
Саула и основалъ на югЪ, среди колЪна Гудова, княжество, зави- 
симое отъ филистимлянъ. ПослЪ гибели Саула въ сраженш противъ 
филистимлянъ, Давидъ принудилъ къ подчинено себЪ всЪ израиль- 
ся племена и выбралъ резиденщей Герусалимь (около 1000 г.). 
- Для того, чтобы занять созданныя войнами безпокойныя дружины, 
Давидъ предпринималъ новые походы и набфги на племена восточнато 
Залорданья и на арамейская владЪн!я къ сфверу отъ Израиля. Ветхоза- 
вътная хроника не скрываетъ звЪретвъ, которыми сопровождались эти 
предпруятмя. Въ Идумеф военачальникъ Давидовъ, Тоавъ, приказалъь 
умертвить все мужское населене; изъ моавитянъ въ живыхъ оста- 
вили одну треть всего народа; аммонитовъ подводили подъ ‘пилы и 
топоры, бросали въ печи, служивиия для обжиганя кирпича. 

Основанное Давидомъ израильское государство было въ началЪ 
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Х вЪка самымь крупнымъь въ Сирш. При сын его Соломон® (при- 
близительно 960—30) съ сЪвера сталъ угрожать Израилю арамей- 
смй вождь Разонъ, утвердившийся въ ДамаскЪ. Соломонъ старался 
найти опору въ Хирамф, царЪ финикекаго Тира. Ихъ «дружба», 
о которой говорить ветхозавЪтная хроника, была, повидимому, вас- 
сальной зависимостью израильскаго царя отъ обладателя важной тор- 
говой гавани; Соломонъ предоставилъ финикянамъ свободное движе- 
не по Ханаану къ Акабской бухтЪ Аравйскаго залива. Израильский 
царь искаль также опоры у егинетекаго 
фараона, готоваго возобновить свои 
притязания на Палестину. ИрюбрЪтене 
этихь длружественныхь отношенш, ис- 
строеше большого храма въ Теруса- 
лимЪ, который должень быль уенлить 
авторитегь царя, блестяний дворъ ©о- 
ломона стоили большихь средетве, и 
для того, чтобы ихъ доетать, введены 
были тяжелые налоги. Отеюда сильное 
недовольство въ народз противъ 1еру- 
‘алимекаго царя. 

При сынЪ Соломона, РовоамЪ, оно 
выразилось въ томь, что сЪверныя ко- 
льна, главная масса израильекаго на- 
рода, отложилиеь и провозгласили сво- 
имъ паремь Теровоама, нашедшаго 
поддержку въ ЕгипгБ; только колБно 
Туды осталось вБрнымъ Давидову дому. 
Ханаанъ раздБлилея между двумя цар- 
г 1 —  ствами: ббльшимъ, израильекимь на 
Государство Давида и его раздфлен!е И. ) и 
на парства Израильское и Гудейское.  “ЪвВерЪ и меньшимь, Тудейекимь на 

юг. Очень возможно, что раздьлъ 
произошелъ въ силу влаетнаго приговора египетскаго фараона, въ инте- 
ресахъ котораго было поддерживать въ Палестинф разладъ. Самъ фа- 
раонъ Шешонкъ, давший въ свое время убфжище и помощь Теровоаму, 
появился скоро въ Герусалим$, разграбилъ городъ и унесъ сокровища, 
накопленныя Соломономъ. 

Теровоамъ израильскй построилъ въ противовфсъ Терусалиму и 
его храму два святилища на сфверной и южной окраинф своего 
царства, въ Данф и ВевилЪ (Бетель). Въ обоихъ мЪ®стахъ были по- 
ставлены золотые тельцы, старинныя изображеня хананейскаго бога 
грозы и покровителя земпого плодорожя. Въ сЪфверномъ царетвЪ были 
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сосредоточены главныя силы и богатства израильскаго народа. Тру- 
долюбивое осфдлое населене разработало долины и склоны горъ подъ 
хлЪбныя поля, сады и виноградники; въ шумныхъ и яркихъ празд- 
нествахъ отражалось его настроене; старинный хананейсюй культъ, 
усвоенный израильтянами, носилъ жизнерадостный «д1юнисовскй» ха- 
рактеръ. 

Наибольшая опасность Израилю грозила со стороны полуномадныхь 
арамейцевъ, укрфпившихся въ ДамаскЪ. Начальникъ израильскаго 
войска, Омри (АмврШ) захвативши верховную власть (887 г.), выбраль 
своей резиденшей укр$пленную Самарю. Его сынъ, Ахавъ, ищеть по- 
добно Соломону, поддержки противъ Дамаска въ финиюйскомъ Тиръ. 
/Кеной его становится дочь тирекаго царя, Тезавель, и вмЪфетЪ съ 
нею въ страну прибываютъ многочисленные жрецы почитаемаго въ 
Финикми Баала. Въ это время въ сирШсюмя дЪла вмфшалась вновь 
усилившаяся Ассиря. 

Походы ассир!янъ на западъ. Первымъ завоевателемъ новой (треть- 
ей) эпохи ассир!скаго возвышеня былъ Ассурнасирпалъ (888—69). 
Его фигура высЪчена на скалЪ у истоковъ Тигра въ странф Наири, 
рядомъ съ изображеншемъ перваго покорителя, Тиглать-Паласара. Де- 
сурнасирпалъ впервые примфняеть въ широкихъ разм$рахъ систему 
образованя провинщй и выведеня ассирйскихъ коловй въ покорен- 
ныя страны. Въ Месопотамии было образовано нам стничество съ глав- 
нымъ городомъ Харраномъ. Затфмъ Ассурнасириалъ идетъ такъ же, 
‚акъ его предшественники на западъ къ загибу Евфрата, покоряеть 
Кархемышъ и друмя сирсюя княжества хетитовъ, остатки раздро- 
бленной хетитской импери. Наконецъ онъ пробивается черезъь вла- 
дЪъня арамейскихъ князей къ Средиземному морю. Въ своей. лЪто- 
‚писи онъ повфетвуеть: «въ то время я направился за Ливансюй хре- 
бетъ и спустился къ великому морю запада. Въ великомъ морЪ я 
умылъ свое оруже и принесъ богамъ жертвы. Отъ царей морского 
берега, оть владЪтелей Тира и Арвада, который лежитъ среди моря, 
я принялъ въ качествЪ дани серебро, золото, свинецъ, м$дь, мфдную 
посуду, окрашенныя и полотняныя ткани, цЪфнное дерево... все ле- 
жало у ногь моихъ». По каннибальской жестокости, кажется, никто 
изъ безпошадныхъ ассирскихъ царей не превзошелъ Аесурнасирпала, 
по крайней мЪрЪ, судя по его самовосхваленямъ: не разъ заявляеть 
онъ, что при взяти города сжегь все населеше; иногда—сжегъ мно- 
гихъ плфнныхЪ, остальнымъ кому отрЪзалъ руки, кому носъ и уши, 
кому выкололъ глаза; иногда—подвязывалъ въ вид особеннаго издЪ- 
валельства, отрубленныя головы къ винограднымъ лозамъ. 

Для обезпечемя пути къ Финиюи Ассурнасирпалъ выстроилъ на, 
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сЪверной окраинЪ Ливапа ассир скую крЪиость Арибуа и вывелъ 
сюда колонйю. Но ассиряне не могли считать себя спокойными обла- 
дателями важной торговой дороги, пока въ средней Сири господ- 
ствовалъ сильный арамейсюй владЪтель Дамаска. Съ другой стороны, 
ассирйяне начиналоть чувствовать давлеше новаго противника, появляю- 
щагося на сЪверЪ, въ горахъ Арменш. Это урартийцы, образоваз- 
ие Ванское царство (название отъ надписей, выс ченныхъ въ скалахъ у 
озера Ванъ). Положеше ихъ вблизи металлическихъ рудниковъ (у 
грековъ населеше этого края, халибы, считалось особенно искус- 
нымъ въ приготовлении стали), въ защищенныхь горныхъ долинахъ, 
напоминаетъь положене малоаз!скихъ хетитовъ. Такъ же легко, какъ 
хетиты проходили въ сЪверную Сиро, урартйцы могли проникнуть 
въ Месопотамйо, главную житницу ассирянъ; тЪмъ же движеншемъ 
они могли преградить доступъ изъ Ассирм къ морекимъ гаванямъ 
Килими и сЪверной части Финиюм. 

Такимъ образомъ Дамаскъ и урартйцы тфенили съ двухъ сторонъ 
ассирскую дорогу къ западному морю, и она становилась все бо- 
лЪе узкой полосой, угрожаемой съ обоихъ фланговъ, сЪвернаго и 
южнаго. Начиная съ преемника Ассурнасирпала, Салманаесара П 
(860—25) ассиряне ставятъ себЪ цфлью расширить линшю сообщенй 
между Месопотамей и Финивей. Для этого нужно было сломить ара- 
мейск!й Дамаскъ, который пр!обрЪлъ господство надъ большей частью 
Сирш. Салманассаръ П повторяетъ путь Ассурнасирпала черезъ Ме- 
сопотамйо въ сфверную Сиро, но поворачиваеть вверхъ но Оронту на 
югъ. При КаркарЪ (854 г.) происходить большая нерЪшительная 
битва, въ которой Бенхададъ (Биридри) дамассюй выетавилъ противъ 
ассирлянъ 12 вассаловъ своихъ, въ томъ числЪ Ахава израильскаго 
и степнаго шейха арабскаго (это первое появленше въ истори арадовъ, 
слфдующей за арамейцами и въ общемъ счетЪ 4-й волны номадовъ, 
идущихъ изъ глубины сирШско-арав ской степи). 

Сближеше Ахава съ Дамаскомъ составляеть въ свою очередь ре- 
зультатъ внутренняго движеня въ израильскомъ обществЪ. Противъ 
тирскаго бога Баала, особенно чтимаго при дворЪ, выступили про- 
роки, Иля, а за нимъ Елисей. Пророки (неббим) составляли издавна, 
группы странствующихъ иноковъ и проповЪфдниковъ, съ наклонностью 
къ аскетизму и экстазу. Иля и его сторонники подняли теперь го- 
лосъ не только противъ культа чужаго финиюскаго божества, но и 
вообще противъ роскошества, жертвъ и блеска праздниковъ; они хо- 
тьли очистить и возвысить почитае хананейско-израильскаго бога 
Яхве. Судя по послфдующему возстанио въ войск% (командира Теуя, 
помазаннаго затЬмъ на царство Елисеемъ) пророки опирались на во- 
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енные элементы. Съ другой стороны, къ нимъ примыкали рекабиты 
и назирен, сектанты, враждебные земледфльческой культурЪ, богалт- 
ству и роскоши городского быта, вдохновлявийеся суровой грубостью 
номадной жизни въ шатрахъ, дававиие обфтъ воздержаня отъ вина, 
Пророки были въ то же время агитаторами въ пользу союза Израиля 
съ Дамаскомь: по разсказу библейской книги Царствъ, Елисей свободно 
переходить на территорио Дамаска; для него какъ бы не существуеть 
политической границы. Уступая давлению всЪхъ этихъ силь, Омриды 
должны были и сами искать поддержки у Дамаска. 

Салманассаръ нЪсколько разъ возвращался къ борьбЪ съ Дама- 
скомъ. Постепенно усиЪзхъ сталъ склоняться на его сторону. Из- 
вЪстное значеше при этомъ имфла новая перемфна, происшедшая въ 
израильскомъ царствф. Начальникъ войскъ Ахава, Теуй, воспользо- 
вался смертью царя и получивъ блатословеше пророка Елисея, истре- 
билъ весь домъ Омридовъ вмЪст съ тирской его родней въ лицЪ 
1езавели. Но утвердившись въ Самарм, центр Израильскаго цар- 
ства, Теуй отказалея отъ союза съ Дамаскомъ и согласилея признать 
верховенство ассир!Йскаго царя. Обелискъ Салманассара П изобра- 
жаетъ между прочимъ сцену преклоненя Теуя, лежащаго ницщъ, пе- 
редъ новымъ сюзереномъ. Рельефная картина вполнЪ отв$чаетъ вы- 
ражентю надписей о подчинившихся властителяхъ: «поцфловалъ ноги 
царя и вымелъ землю своей бородой». Въ знакъ утвержденя своего 
на финиюИскомъ берегу Салманассаръ велфлъ высЪчь свое изображе- 
не на скалф Наръ-эль-Кельбъ (близъ Берита) рядомъ съ большой 
надписью Рамзеса П, выгравированной за 400 лЪть до того: это былъ 
какъ бы символъ замфны египетской импери у моря ассирской 
державой. 

Наибольшихъ размфровъ достигло ассир1йское государетво при царЪ 
Ададнирари ПТ (311—783). Въ Дамаекф погибла династя Бенхадада, 
и Сирйя признала верховенство ассирскаго царя. Съ другой стороны, 
ему подчинился Вавилонъ. Все большое полукруже оазовъ, охваты- 
вающихъ съ сЪвера великую пустыню, находилось въ непосредетвен- 
номъ владЪн!и или вассальной зависимости отъ Ассирии. 

Религ!озно-политическя отношеня въ Передней Азми въ У\Ш и 
УП вв. До середины УШ в. у насъ есть возможность довольно по- 
дробно ознакомиться съ внфшней исторей Асеир!и (благодаря над- 
писямъ царей и такъ наз. спискамъ лиму, т.-е. краткимъ л$топи- 
сямъ, годы которыхъ обозначены именами см$фняющихся сановниковъ 
эпонимовъ). Такъ какъ, однако, внутрення отношеня остаются въ 
тфни, то трудно понять главную особенность въ судьбЪ этой импер!и: 
смфну быстрыхъ сокрушительно успфшныхъ ея выступлемй перюда- 
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ми полнаго разстройства, за которыми опять слфдуеть повое рфши- 
тельное и побфдоносное движене. Что касается эпохи новоаесир!й- 
скаго царетва (съ Тиглатъ-Паласара Ш въ 745 г. и кончая паде- 
шемъ Ниневи въ 607 г.) историкъ находится въ болфе счаетли- 
°вомъ положени; онъ располагаетъ въ библейскомъ изложевши книгъ 
Царетвъ источникомъ, который можетъ служить дополнешемъ и по- 
правкой къ хроникЪБ ассирскихь царей, составленной съ исключи- 
тельно военно-политической точки зрЪшя и при характерныхъ для 
нея умолчаняхъ и искажен1яхъ. Но помимо того, библейское изло- 
жеше, хотя имфеть въ виду узкое м$стное поле зрфвя, однако, 
даетъ чрезвычайно своеобразное освзщеше всей истори Передней Ази 
за данный перодъ. 

Прежде всего оно отм$чаеть ясно фактъ, который можно пред- 
полагать на основан давнихъ культурныхъ и политическихъ сноше- 
ий между странами, лежащими въ кругу Передней Азш. Политическя 
силы Сир, Финиюи и Палестины очень хорошо освфдомлены о томъ, 
что дфлается на ЕвфратЪ, въ ВавилонЪ, и то же самое обратно. Та- 
кимъ образомъ, напр., подготовляется большая коалищя противъ асси- 
рАйскаго господства во всЪхъ трехъ концахъ импери: между сир- 
цами, урарту и Вавилономъ. Но этого мало: соединяясь въ политиче- 
ске союзы, народности не остаются замкнутыми и обособленными въ 
своей местной жизни; выработалось нфчто гораздо большее, чЪмъ толь- 
ко международная дипломалйя. Приблизилась внутренняя жизнь каждой 
изъ нихъ другъ къ другу, существуютъ обийя группировки инте- 
ресовъ, проходящия черезъ всЪ государства, есть, такъ сказать, интер- 
нащональныя парти, которыя сближаютъ раздЪленныя между собою 
политическля тЪла. Это обстоятельство даеть возможность одному го- 
сударетву поддерживать въ средЪф другого своихъ сторонниковъ, боль- 
ше того, имфть своихъ атентовъ или даже агитаторовъ въ духЪ опре- 
дЪленной политики. а: 

Въ качествЪ такихъ политико-религозныхь дЪфятелей уже высту- 
пали въ израильскомъ царствЪ 1Х вЪка смариме пророки, Имя и 
Елисей, когда вели пропаганду въ пользу Дамаска и противъ фини- 
юйскаго Тира. БолЪе ста лЪть спустя, съ падешемъ израильскаго 
царства. (взяте Самар!и ассирйянами 722 г.), въ маленькомъ Тудей- 
скомъ царетвЪ, сохранившемъ самостоятельность, появляется новая 
группа ораторовъ, поэтовъ и публицистовъ, въ лиц младшижь про- 
роковъ (Амосъ, Исаля и др.). Ихъ дЪятельность гораздо яснЪфе для 
насъ, такъ какъ сохранились непосредственныя выражешя ихъ го- 
лоса и мнЪн, хотя и въ сильно переработанномъ потомъ видЪ. Исаля 
предостерегаетъ Тудейскаго царя Еземю (Хиеюя) не заключать союза 
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съ вавилонскимъ претендентомь, халдеемъ Меродахъ-Баладаномъ (Мар-_ 
дукъ-аилу-иддинъ) противъ Ассири. ПоздиЪе во время похода на’ 
Египегь Сеннахериба Исаля успокаиваеть Тудейскаго царя пророче- 
ствомъ, что ассир ское войско не затронеть Терусалима. Еще нЪ®еколь- 
ко позднЪе, когда въ 701 г. Сеннахерибъ дЪйствительно осадиль 
1ерусалимъ, Исаля возвЪщаетъ близкое избавлеше, такъ какъ асси- 
рянъ должно отвлечь вавилонское возсташе, что и исполняется. Со- 
вЪты и пророчества Исайи показываютъ его хорошую освдомленность 
въ иностранныхъь дЪлахъ. Онъ— представитель опнозищи господству 
ассирской импери. Но у него есть аналогичные противники въ лицЪ 
агитаторовъ и политическихъ совфтниковъ, дружественныхь Ассирии, 
до извЪстной степени, сторонники офищальнаго течешя, обязалтель- 
наго для вЪрныхъ вассаловъ великаго царя. 

Нечего и говорить, что политическая программа всегда есть и ре- 
лигюозная. Войны ассирянъ ведутся во имя Ассура и другихъ нащюо- 
нальныхъ боговъ покровителей, слфд. сопровождаются вЪроиспов$д- 
ными побфдами и преслЪдованями. Подчинивнийся вассалъ сохраня- 
етъ своего бога и свои святыни, но они должны склониться передъ 
ассирскимъ великимъ богомь и слаль ему подарки и приношения. 
Въ случа же невфрности и мятежа Ассуръ требуеть уничтоженя 
сферы чужого исповзданя. Вся территорйя непослушнаго народа со 
всЪми поселемями и владфшями, въ томъ числ жилищемъ и иму- 
ществомъ бога, подвергается разграбленйо; изображене божества и 
вмфетЬ съ нимъ какъ бы само божество увозится къ побфдителямъ въ 
качеств трофея. Все уничтожается, вплоть до имени разоренной и 
опустошенной бывшей священной столицы (такъ же потомъ поступили 
римлян, искоренивиие имя Терусалима и замфнивше его Эмей Ка- 
питолиной). Это не только политико-налйональная, но и религюзная 
смерть. Оппозищя въ свою очередь должна отвфчаль на такую поли- 
тику своей церковной и религюзной программой. 

Религозное движене въ 1удеф УП и УП вв. Въ эпоху разру- 
шительныхъ ассир!скихъ нашествий религозные вопросы въ сохранив- 
шемъ независимость Тудейскомъ царств принимаютъ очень острый 
характеръ; слагаются требованя реформы, среди которыхъ можно раз- 
личить нЪеколько оттфнковъ. Въ Терусалимф очень замЪфтно подни- 
мается парт1я аристократической 1ерархи. Въ противовфсъ израиль- 
скимъ Омридамъ, которые породнились съ Тудейскими царями и сдЪ-. 
лали ихъ своими вассалами, первосвященникъ возводить на престолъ 
своего претендента, малолЪтняго Тоаса (837 г.). Терархя предъявля- 
еть царямъ настойчивое требоваше уничтожить мЪФетныя святилища 
въ городахъ и деревняхъ и соередоточить весь культъ въ большомъ 


1ерусалимскомъ храмЪ. Съ этой программой сходится отчасти моно- 
теистическое учеве, сторонники котораго поднимаютъ стариннаго мЪет- 
наго хананейско-израильскаго Яхве, открывавшагося въ грозной тучВ 
или въ огнЪ, на степень единаго м!роправящаго Бога. Крайнимъ кры- 
ломъ монотеизма являются направлешя мистико-ращоналистическля, 
иден «бЪдной церкви», возникаюция, какъ протестъ противъ воин- 
ственнаго государства и противъ богатой 1ерархш. Родиной воВхъ 
этихъ ученй можно считать Египетъ, гдз уже въ ХГ" вфк$ было 
сильное движеше къ духовной вЪрфЪ. Египетское вллян!е на Тудею 
т5мъ боле правдоподобно, что южная часть Палестины дольше все- 
го оставалась во владфнши египетской импери, и потомъ, когда на- 
чались большйя нашествия ассирянъ, Тудея искала опоры у ближ- 
няго культурнаго сосЪда своего. 

Какъь въ Египт ХГУ в. при АменофисЪ ТУ, такъ въ ГудеЪ 
УП в., при иныхъ внфшнихъ обетоятельствахъ, въ виду грознаго 
врага съ Востока, рели!ознымъ реформаторамъ удалось добиться усиЪ- 
ха. По настоянйю 1ерарх!и и при сочувств!и пророковъ, царь Езеюя 
(720—692) велЪль разбить идолы (особенно мфднаго змйя и золотыхъ 
тельцовъ), устранить массебы и ашеры (священные обелиски и ство- 
лы) и запретилъ молитвы и жертвоприношенйя на высотахь съ тЪмъ, 
чтобы сосредоточить культь Яхве исключительно въ ТерусалимЪ. Ре- 
форма удовлетворяла 1ерархшю главнаго города, такъ какъ устраня- 
лись ея соперники въ лиц м$етныхъ священниковъ другихъ городовъ и 
деревень; но она не вполнЪ отвЪчала ученпо пророковъ, изъ которыхъ 
мног!е возставали противъ культа въ самомъ храмЪ 1ерусалимскомъ, 
требуя внутренняго, духовнаго почитаня Бога. 

Преемникъь Езеюи, царь Манасс!я, ради дружбы съ могуществен- 
ной Ассирей, широко раскрылъ двери евфратскимъ богамъ. При 1еру- 
салимскомъ храмЪ появилась колесница бога солнца и священные 
кони; введено было почитане «небеснаго воинства», т.-е. звЪзднаго 
двора великаго Солнца. ВмЪстЪ съ т5мъ въ городахъ Гудеи опять 
возетановили старинный оргастичесюй и роскошный хананейсюй культъ. 
Религюзная политика царя Манасеи сопровождалась кровавыми пре- 
слЪдован1ями; по преданию, имъ былъ замученъ пророкъ Исзмя. Среди 
реакщи партя монотеистовъ выработала строгую систему новаго вЪ- 
роученя и очищеннаго культа. Эта система изложена въ книг Вто- 
розаковая (введенной потомъ въ Пятикниже Моисея), которая могла 
появиться въ свЪтъ лишь при преемник$ Манасси, благочестивомъ 
царЪ Тоби (689—608). 

Когда первосвященникъ предъявилъ царю «книгу законовъ Яхве», 
открытую въ храмЪ, Гося ужаснулся творящимся всюду нечестивымъ 
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обрядамъ. РЪшено было приступить къ реформЪ (621 г.), главнымъ 
моментомъ которой сдЪлалась новая и окончательная централизация 
культа въ [ерусалимЪ. Реформа была опять побЪдой богатой 1еруса- 
лимской 1ерархм и снова не соотвЪфтетвовала идеямъ пророковь и 
сторонниковь бЪФдной церкви. Запрещая поклонеше на высотахъ и 
вь мЬетныхъ святилищахъ, царь хотЪлъ позволить священникамъ мел- 
кихъ городовъ и деревень, лишившимся куска хлЪба, совершать мо- 
литвы при большомъ храмЪ. Но 1ерархи, вопреки этому желанио и 
противь началъ, изложенныхь въ самомъ Второзакони, не допусти- 
ли сельскихъ священниковь къ культу и оставили ихъ въ бЪдотвен- 
номъ положенши. 

1ерарх!я и цари въ Ассирм. Борьба религозно-политическихь 
парти въ Тудеф, выясняющаяся на основани библейскихъ книгь, 
даеть указаня для поисковъ и толкованй въ болЪе широкой сферЪ. 
Мы въ прав представить себЪ существоване аналогичныхь парт 
въ Лесири и Вавилони и вмЪфетЪ съ тфмъ подобныя же столкнове- 
шя, но въ болЪфе обширныхъ размЪрахъ. 

Въ Ассирм по мЪрЪ увеличеня богатетва и размЪфровъ государ- 
ства должны были возрасти параллельно дв союзныя и въ то же 
время соперничаюцщия силы: царская власть, опиравшаяся на войско 
и свЪтское чиновничество, а съ другой стороны—духовная власть, 
крупная 1ерархя. Судя по примфру египетскаго Новаго царетва, и 
вь Ассири, надо думать, 1ерармя заняла руководящее положеше при 
организаци имперскихь финансовъ. Значительная часть добычи, за 
вознагражденемь войска, поступала въ подарокъ богамъ, во имя ко- 
торыхъ велись войны, т.-е. отдавалась на хранене въ качеств фон- 
да въ храмовые сокровищницы и склады. Располагавиие этими запасами 
священники кредитовали затЪмъ командировъ при организащи новаго 
военнаго предпрятмя. Помимо такого чрезвычайнаго примфнешя по- 
ложенныхъ въ храмовыя кассы суммъ, существоваль болЪфе постоян- 
ный, широк и въ то же время размельченный кредитъ въ видЪ отдачи 
золота и серебра въ оборотъ торговцамъ. По мЪрЪ того, какъ Асеи- 
мя обращалась все болфе въ крупную торговую державу, завлад%в- 
шую большой дорогой отъ Средиземнаго моря къ Индш, росло вмя- 
не и богатство кредитодателей и финансистовъ, руководившихьъ хра- 
мовыми кассами. Изъ подарковъ, изъ обширныхъ угодш, отписанныхъ 
богамъ трГумфаторами, на основф большихъ оборотныхъ капиталовъ, 
стало развивалься крупное земельное хозяйство. Терарх!я сд$лалась 
слишкомъ самостоятельной, и цари должны были почувствовать да- 
вленН!е ея авторитета. 

Особенно стала сказывалься эта конкуренщя съ тБхъ поръ, какъ 
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асесиршске завоеватели захватили старый религозный цёнтръ, Вави- 
лонъ, по своему значеню напоминающий средневфковый Римъ. Ва- 
вилонская 1ерархя, можеть быть, вступала по временамъ въ с0юзЪ 
съ ассирской, во всякомъ случаф выставляла свои притязаня. Она 
не мирилась съ зависимымъ положешемъ Вавилона и требовала, чтобы 
ассирийский завоеватель короновался самъ въ ВавилонЪ или, въ каче- 
ств особаго вавилонскаго царя, ставилъ своего сына наслЪдника. 
За политической программой должны были крыться требованя фи- 
пансовыхъ привилемй для вавилонскихъ святилищъ. Это видно изъ 
условй, въ которыхъ `протекаютъ моменты кризиса, разрыва, и съ 
другой стороны, —примирензя между царями и 1ерархмей. Когда ‘асси- 
руйскимъ царямъ нужно было пртобрЪсти расположеше влятельныхь 
силъ вавилонскаго общества, они хлопотали объ украшеши храмовъ, 
0 возстановлеши и упорядочеши взносовъ и приношен, направляв- 
шихся въ склады и кассы. Обратно, ветрЪчая отказъ въ кредит на 
свои военныя предприятя, они не останавливались передъ конфиска- 
цей «сокровищъ Мардука». То и другое случилось при крупнфйшемъ 
ассирскомъ завоевателЪ Саргонф въ 709 и 704 гг. до Р. Х. 

Столкновешя между св$тской и духовной властью создавали верьез- 
ныя потрясеня въ ассирскомъ государствЪ. Въ Ассирм къ тому 
же былъ свой старый’ религозно-политическй центръ, Ассуръ, со- 
перничавний съ новой, чисто свЪфтской и военной резиденщей въ Калхи. 
Въ 763 году въ АесурЪ произошло возстае противь царскаго 
правительства, находившагося въ Калхи. БЪроятно царь должен 
былъ сдфлаль уступки ассурской 1ерархш, такъ какъ въ 745 году 
обратно происходить движеше въ Калхи: военная партя низвергаетъ 
династию и возводить претендента (Тиглатъ-Паласара 1), который 
принимается за политику, рфшительно враждебную храмовымъ ари- 
стокралйямъ. Въ 722 году—новый перевороть и опять низвержене 
династи; царскую власть захватываеть военный командиръ Саргонъ, 
находящ выгоднымъ сблизиться съ 1ерармей, какъ ассурской, такъ 
и вавилонской. Саргонъ отдаетъ старыя привилеги городамъ Аесуру 
и Харрану (въ Месопотамии) и взамфнъ, при помощи 1ерархш, ста- 
рается вывести свой родъ отъ стариннаго ассурскаго царскаго дома. 
Такимъ образомъ три переворота въ течене 40 лЪть и смфна трехъ 
правящихъ династш. 

Волнешя и см$на правителей показываютъ вмЪеть съ тбмъ, ка- 
кими опасными конкурентами для ассир!скаго царя являлись началь- 
ники военныхъ силъ,—положеше, напоминающее услов!я римской им- 
пери. Возможно, что узурпаторъ, при своемъ воцаренш, давалъ обЪ- 
щане конфисковать и раздфлить между сторонниками своими вла- 
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дЪшя «мертвой руки», т.-е. храмовыя имущества. Такую программу 
мог, впрочемъ объявить и законно-водворивиийся правитель для того, 
чтобы обезпечить за собою вЪфрность своихъ солдать и офицеровъ. 
Подобнаго рода антиклерикальной политики держался второй царь изъ 
династии, основанной Саргономъ, Сеннахерибъ, разрушитель Вавилона. 
Ни одинъ изъ ассирйекихъ царей не имфлъь дЪфла съ такимъ мно- 
жествомъ возстамй и ни одинъ не совершилъ столько походовъ и 
военныхъ экспедищй, притомъ большею частью неудачныхъ. Постоян- 
ной нуждой въ деньгахъ, необходимостью заглушать ропотъ своей 
арми объясняется колоссальная конфискащя храмовыхъ сокровищуь 
авилона и другихъ старыхъ «священныхъ» городовъ нижияго Дву- 
рЪфчья, совершенная Сеннахерибомъ, типичнымъ ассирекимъ нече- 
стивцемъ и иконоборцемъ. Ассирская исторя УПШГ и УП вв. пред- 
ставляется вообще полемъ непрерывной борьбы свЪтекой и духовной 
власти, столкновешй между претендентами, возрастающих» притязаний 
армш, для удовлетвореня которой приходится совершаль новыя экспро- 
пращи, вызывающия и новыя волненя. Отсюда объяснеше крупныхъ 
колебанй въ судьбЪ ассирШской имперм, а также объясненме ся 
быстрой и неудержимой гибели. 

Ново-ассир!йское царство. Револющя 763 года, стоила, потери всЪхЪ 
пробрЪтешй династи, правившей въ Ассирм съ ТХ вфка. Тиглатъ- 
Паласаръ Ш (745—27) и Саргонъ (722—05) создали до извфетной 
степени заново переднеаз1атскую ассирйскую империю. Оба царя, узур- 
паторы, вышедийе изъ среды командировъ армш, были выдающимися 
военными реформаторами. Надо думать, что прежде всего имъ уда- 
лось значительно увеличить численный составъ ассирскаго войска 
и довести напряжен!е милитаризма до высшей степени, какая только 
была возможна при тогдалинихъ финансовыхъ и техническихъ сред- 
ствахъ. Изелфдователи считаютъ, что царь новоассирИской державы 
могъ располагать, въ видф максимума, 150,000 солдатъ. Изъ этого 
числа только около половины составляло собственно ассирекое, «цар- 
ское» войско; остальная часть набиралась изъ вассальныхъ отрядовъ. 
Но и царское войско представляло въ концф-концовъ сборную массу, 
въ которой ассирйяне тонули среди разнообразныхъ нащюональностей; 
солдаты давно уже не были ополчешемъ, а вербовались и нанимались 
на службу, подобно римекимъ легонерамъ поздней республиканской 
и императорской эпохи. 

Для организащи пестрыхъ отрядовъ наемниковъ и кментовъ, при- 
бывавшихъ съ разныхъ сторонъ, требовалось большое искусство. Ба- 
тальная скульптура ассирлянъ даетъ поняте о необыкновенной вы- 
работкЪ технической стороны военнаго дфла. Спещальные виды ору- 


лая, военныя колесницы со стрфлками, верховые стр$лки, тяжело- 
вооруженные копейщики, пфхотные стрфлки, пралцники, саперы, всЪ 
они занимаютъ опредЪленное тактическое мЪсто въ атакахъ, защи- 
тв позищй, въ штурмахъ, преслфдовани врага и т. п. Асеир- 
ске воители избЪгалоть по возможности долгихъ осадъ; крфпость обык- 
новенно берется штурмомъ, и на изображеняхъ можно прослЪдить 
различные этапы взятия `укрЪиленнаго города: сначала надвигаются 
по крутымъ склонамъ вверхъ стрЪлки въ парахъ съ солдатами, ко- 
торые прикрываютъ ихъ большими плетеными щитами, упертыми въ 
землю; потомъ подвозятъ тараны, которыми бьютъ въ стфну, и вы- 
сошя башни, съ которыхъ старалотся перейти на бойницы осаждаемыхъ. 
Въ заключен!е поджогъ взятой крЪпости, изъ которой предварительно 
солдаты уносять все цЪфнное, торопливо сбфгая по уклонамъ окру- 
жалюощихъ крЪфпость окоповъ и валовъ. Часто изображена также пе- 
реправа, войска съ обозомъ черезъ рЪку, между прочимъ въ харак- 
терныхъ плетеныхъ круглыхъ лодкахъ, полъ которыхъ заливалея 
асфальтомъ. У ассирянъ была выработана система быстрыхъ дви- 
жешй и переходовъ, которые, независимо отъ прямой цфли— совершить 
какую-нибудь экзекуцио—служили впечатлфнио внезапности неудер- 
жимаго натиска какъ бы вездЪсущихъ, строго вымуштрованныхъ, без- 
пощадныхъ воиновъ. Въ знаменитомъ описани ассир1Искаго войска у 
пророка Иези (5, 26 слЪд.) говорится: «емотри, воть они сифшно 
и быстро подходятъ, и н$тъ среди нихъ ‚ни одного усталаго или 
ослабЪвшаго, никто не задремлетъ и не заснетъ. Ни у кого изъ нихъ 
не распустится поясъ на боку и не оборвется ремень на обуви; стрЪлы 
У нихъ заострены, всЪ тетивы натянуты. Копыта ихъ коней словно 
изъ камня, а колеса какъ бурный вихрь. Ревъ ихъ подобенъ льви- 
ному, они ревутъ, какъ молодые львы, съ рычашемъ хватаютъ до- 
бычу и уносятъ ее, никто не въ силахъ укрыться отъ кихъ!» Въ 
томъ же духБ самовосхвалеше царя Саргона: онъ называеть себя 
«могучимъ героемъ, который вооруженъ ужасомъ, не нашелъ въ бит- 
вахъ боле сильнаго, ч$мъ онъ самъ, пробивалея безъ счета черезъ 
высоке хребты, поднимался къ крутымъ проходамъ и глядЪлъ на 
горные пути, поднимался по неприступнымъ и никЪмъ неизв даннымъ, 
стралинымъ на видъ тропамъ, переправлялея черезъ глубове потоки 
въ ущельяхъ» и т. п. 

Ассир!йская завоевательная политика и администращя. Походы 
Тиглать-Паласара Ш и Саргона представляютъ рядъ экзекущ! и кон- 
фискалий въ отношенши къ бывшимъ вассаламъ Азш, отпавшимъ во 
время смутной эпохи середины УПТ вЪка. Тиглатъ-Паласаръ обру- 
шивается на Вавилонъ, затфмъ на города сфверной Сир, вступив- 
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ие въ союзъ съ урартШцами и загородивийе дорогу ассирянамь 
къ Средиземному морю: урартИцы отбиты въ горы, сЪверная Сиря 
обращена въ ассирШекую провинцию. Потомъ слфдують походы въ 
горныя области на востокЪ и сЪверЪ, осада урартскаго царя Сар- 
дури въ его неприступной крЪпости у 03. .Ванъ. Снова аесиряне 
идуттъ, на Сирио, поворачиваютъь къ юго-западу, разоряють финикШеюме 
и филистимеюме города, расправляются съ Дамаскомъ, который ста- 
повится ассирйекой провинщей. Среди этихъ походовъ наноситея же- 
сток ударъ израильскому царству: часть населешя уведена въ плЁиь 
и носелена колонями въ Месопотами и на границ Миди (734 г.); 
У царя израильскаго осталась лишь резиденщя Самария съ неболь- 
иой областью Ефремова колфна; Тудейсай царь Ахазъ сохранил 
свое маленькое владЪше цфною полнаго подчиненя. 

СлЪдующий крупный воитель, Саргонъ, помирившись съ 1ерархи- 
ческими кругами Вавилона, устремляется опять на западъ. Онъ уни- 
чтожаеть осталки хетитскихъ владЪнй въ Сирм и уводитъ плнных 
хетитовъ въ глубину Ассирш съ замфной ихъ на мЪет ассирШеки- 
ми колонистами. ДалЪе Саргонъ доканчиваеть завоеване израильска- 
го царства; въ 722 г. Самарйя взята и разрушена; высшие классы 
мЪстнаго населеня, 1ерархя, чиновники, военные, въ количеств 
27,000 слишкомъ, переводятся во внутреншя области Двур$чья. Теру- 
салимь быль пощаженъ благодаря осторожности Езеюи, послушав- 
шагося совЪтовъ пророка Исаляи и не примкнувшаго къ союзу съ 
главой вавилонскаго возсташя Меродахъ-Баладаномъ. На сир ском 
побережьи Саргонъ образуеть новыя провинщи: морсюме города фили- 
стимлянъ попытались опереться на союзъ съ арабскими стенными шей- 
хами, но въ результатБ лишь новый разгромъ. 

Въ политикф новоассирскаго царства замфтна перемфна сравни- 
тельно съ предшествующей эпохой. Систему вассальныхъ владфий 
всюду заступаетъ присоединене провинщй и непосредственное упра- 
влен!е захваченными областями. ВмЪсто пер1одическаго полученя дани 
съ зависимыхъ городовъ и княжествъ, завоеватель предпочитаетъ взять 
сразу всф запасы, увезти къ себф всЪ цфнности и даже переселить 
въ метрополию часть населеня покоренной страны. Такая политика 
была очень нералональна въ хозяйственномъ смыслЪ, это было чи- 
стое хищничество, посредствомъ котораго завоеватель подрЪзывалу 
корни существованя своей импери. Объяснеше лежитъ въ финансо- 
вомъ и экономическомъ кризисф, переживавшемся Ассирей. Издержки 
на громадную военную силу, ея снаряжеше, содержаше, мобилиза- 
цию и т. д. требовали такой большой наличности, которой не могли 
дать ни храмовыя кассы, если еще 1ерармя соглашалаеь платить, 
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ни взносы вассаловъ. Производительность страны съ развитемъ круп- 
ныхъЪ эконом и исчезновешемъ крестьянства не только не повыша- 
лась, но еще должна была падать. Оставалось только отчаянное сред- 
ство—опустошешя окраинъ и сосфдей, возвратъ къ варварскимъ «до- 
государственнымъ» пр!емамъ стариннаго номаднаго быта. Съ другой 
стороны, воинственное правительство разечитывало остановить грозив- 
шее самой метрополли оскудЪе и съ этой цфлью переселяло массами 
военнопл$нныхъ внутрь страны; они должны были составить новые 
кадры хозяевь и рабочихъ и оживить заброшенный край. Безъ со- 
мнфня, цари прежде всего старались посредствомъ крЪпостной ко- 
лонизащи обезпечить владЪн!я собственныя и представителей крупной 
бюрократш, военной и гражданской; но они не могли также не ока- 
зать услуги своему главному кредитору, 1ерархм и крупнымъ хра- 
мовымъ имЪфШямъ. 

Такъ или иначе выигрывали большия экономи, становивиияся на 
новую основу крЪпостныхъ барщинъ и оброковъ привязаннаго къ 
землЪ рабочаго населен1я, наблюден!е за которымъ велось изъ цен- 
тральныхъ дворовъ крупныхъ хозяйствъ. Здфсь, можетъ быть, надо 
искать образован1я того хозяйственнаго права, которое передвигалось 
вмЪст съ формами власти и управленя все дальше на западъ и въ 
римской импер!и появилось въ видЪ колонала. 

Истощен1е метрополм и ближайшей къ ней территорш, Месопо- 
там, заставляло ассирскихъ царей добиваться непосредственнаго 
обладания двумя большими житницами того времени, Вавилономъ и 
Египтомъ. Преемникъ Саргона, Сеннахерибъ (705—681) преслЪдуетъ 
одновременно обЪ ‘эти цфли. Въ началЪ своего правлешя онъ встр%- 
чается съ коалищей различныхъ силъ, враждебныхъь Ассирш: въ Па- 
лестинЪ филистимске города и Тудейсюй царь Еземя опираются на 
эо1опскато царя Тахарку, владфтеля Египта; въ Вавилови старый 
претендентъ Меродахъ-Баладанъ вступаеть въ союзъ съ эламитами. 
Сеннахерибъ захватилъ н$фсколько Тудейскихъ крфпостей, осадилъ Теру- 
салимъ, но, согласно предсказан пророка Исайи, городъ осталея 
цфлъ: Сеннахериба отвлекло вавилонское возставше. ПослЪ ряда похо- 
довъ въ Вавилон Сеннахерибъ, наконецъ, принимаетъ мЪру крайне 
р$зкую. Аесир!яне немилосердно разрушаютъ Вавилонъ, подвергалотъ 
разграбленю старыя святилища, увозятъ вавилонскихъ боговъ на сЪ- 
веръ. Вавилонъ обращенъ въ пустырь, какъ сто лЪфтъ спустя Теру- 
салимъ (689; 588). Огромная экспропр!алйя, совершенная Сеннахе- 
рибомъ, составляетъ вмфет$ съ т$мъ разрывъ великаго государя съ 
релимозными традищями старины, и въ этомъ смысл напоминаетъь 
карательную экспедицию, отправленную 14 вЪковъ спустя дамасскимъ 
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халифомъ противъ Мекки и Медины: въ разграблени и поругани _ 
релимознаго центра выразилось также свЪтское «западничество» Ома- 
йядовъ, отвернувшихся отъ старой теокрали. 

Сеннахерибъ и у себя въ Ассирии не ладилъ съ духовенствомъ. 
Онъ переносить свою резиденцио изъ Калхи, но не въ старый Ассуръ, 
какъ требовала 1ерархя, а въ новый пунктъ, Ниневю. Эта военная 
столица, просуществовавшая меньше столфтйя, осталась, однако, въ 
глазахъ подчиненныхъ и окружающихъ народностей синонимомъ страли- 
наго ассир!йскаго господства. 

Съ экспедищей Сеннахериба на югъ связаны его попытки утвер- 
диться въ приморской полос у Персидскаго залива и нанести ръ- 
шительный ударъ Эламу. АссирШеюя войска были посажены на тран- 
спортныя суда, построенныя финикянами, и этотъ единственный за 
все время существован1я ассирййской импери «флотъ», гдЪ въ веслахъ 
сидфли финикфйсикяае и греческле матросы, подвезъ десантъ къ элам- 
скому берегу. Въ техникЪ, перевозочной и артиллер ской, ассиря- 
не опять показали много искусства и энерги. Но серьезныхъ резуль- 
татовъ Сеннахерибъ не достигъ; Эламъ сохранилъ свою территорю 
и свою независимость. 

Такъ же неудачны были попытки Сеннахериба продвинуться въ Еги- 
петъ и отнять Нильскую аллюнальную полосу у эе1опскихъ царей, 
занимавшихъ мЪфето фараоновъ. Походы ассирйскаго царя ярко от- 
печатл$ лись въ традищши маленькаго тудейскаго царства, уц$лфвшаго 
отъ ассирШской грозы, частью благодаря своей искусной политикЪ 
лавирован1я, частью при помощи союзовъ съ Вавилономъ и Египтомъ. 
Гудейская хроника разсказываетъ о великомъ страхЪ, царившемъ въ 
Терусалим$, о выкуп$, посл котораго ассиреюй царь ушелъ въ 
первый разъ, о второмъ налестви и чудесномъ избавлеши города 
(можетъ быть, благодаря чумЪ, разразившейся въ лагерф Сеннахе- 
риба). По поводу прибыт!я въ Герусалимъ посольства отъ Меродахъ- 
Баладана и посфщеня имъ сокровищницы царя Езевши 1удейская тра- 
дищ1я влагаетъ въ уста Исайи сл$дующее пророчество: «смотри (царь), 
придутъ времена, и все, что есть въ ‘твоемъ домф, и что собрали 
отцы твои до нынфшняго дня, будетъ унесено въ Вавилонъ и ничего 
здфсь не останется, такъ говорить Господь». 

Все вниман!е Сеннахериба было обращено на южныя области, 
между тфмъ какъ владфня Ассири на сфверф, въ гористыхъ стра- 
нахъ Армен и восточной части Малой Азши пришлось бросить на 
произволъ судьбы. Его преемникъ Асархаддонъ продолжаетъ ту же 
внЪшнюю политику при измфнен!и внутренней. Сынъ вавилонянки, онъЪ 
прежде всего хлопочетъ о возстановлен!и стараго священнаго центра - 
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и возвращения привилешй вавилонской 1ерархи. Можеть быть, та- 
кимъ способомъ Асархаддонъ пр1обрЪлъ кредитъ для новой и на этотъ 
разъ успфшной египетской экспедищи (671 г.). Тахарка былъ нфеколько 
разъ разбитъ ассирШекими войсками, и они послЪдовательно заняли 
Дельту, Мемфисъ и Фивы. У сирскаго побережья ассирйяне продолжа- 
ютъ свою разрушительную политику: крупнЪфйпий городъ Финиюи, 
Сидонъ, быль совершенно разгромленъ, все старое населевше торго- 
ваго порта истреблено или уведено въ плфнъ; позднфйций Сидонъ, 
построенный рядомъ съ развалинами—уже не финиюИсюй городъ, & 
колошя ассирянъ. 

Начало распаден!я ассир!Йской имперм. Посл днее свое завоеваше, 
Египетъ, ассир1яне скоро опять потеряли. Преемникъ Асархаддона, . 
Ассурбанипалъь (668—26), былъ вынужденъ предоставить Нильскую 
долину своей участи. Сынъ уведеннаго въ ассирйсюй плфнъ саит- 
скаго князя (г. Саисъ въ западной ДельтВ), Псамметихъ, сначала, 
въ качеств вассала ДАссирш (съ 663 г.), подчинилъ себф постепенно 
другихъ областныхъ владфтелей Египта, & зат$мъ, опираясь на ли- 
вИцевъ и прибывавшихь съ моря грековъ, отдЪлился оть Ассирши 
(около 645 г.) и основалъ 26-ую самтекую династшо, просущество- 
вавшую до завоевашя Египта персами (въ 525 г.). Нильская долина 
сохраняетъь свою самостоятельность противъ завоевателей Передней 
Азш при помощи иностранныхъ связей. Псамметихъ вступаетъ въ 
союзъ съ лидШскимъ царемъ Гигесомъ. На службЪ фараона появляют- 
ся греческе наемники: на выходахъ Нила къ морю возникаютъ тор- 
говыя поселен1я грековъ (Навкралисъ). 

Долгое правлеше Ассурбанипала отмфчено явнымъ уклономъ боль- 
шой ассирШской имперш. Все свое внимаше онъ долженъ устремить 
на сохранене вавилонской низины, какъ главнаго питательнаго рес- 
сурса державы. Между тЪмъ Вавилонъ ‘почти отдфлилея подъ упра- 
влешемъ Шамалишумукина, брата Ассурбанипала: независимый царь 
вавилонсю опирается на 1ерархпо и на сос$днй Эламъ. Лишь поелЪ 
упорной борьбы удается Ассурбанипалу вернуть верховенство надъ 
Вавилономъ и окончательно разгромить Эламъ; при этомъ ассирйеюнй 
царь проявилъ свое благочесте заботами о возвралцени изъ элам- 
скаго плЪна знаменитаго изображен1я богини Иштаръ, похищеннаго 
. боле полутора тысячи лЪтъ до того суз1анскимъ царемъ Кудурнахунди. 

Однако, и эти успфхи были пр1обрЪтены цЪною отказа Ассирш 
отъь всякаго вллявя въ сЪфверныхъ гористыхъ странахъ Малой Азш, 
Арменш и Ирана, гдЪ между тмъ происходили ‚крупныя и важ- 
ныя передвижевя. , 

Приливъ новыхъ народностей въ этотъ край, обозначаемыхъ обыкно- 
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венно именемъ индоевропейскижь, начался раньше УП вЪка, и въ 
числЪ осЪвшихъ племенъ были ближне сосфди Ассирм, мидяне, въ 
сЪверо-западномъ углу Ирана. Мидяне занимали относительно асси- 
рИйскихъ плодородныхъ оазовъ то же положеше, чтб эламиты отно- 
сительно Вавилони; у нихъ былъ свободный доступь къ террасамъ, 
лежавшимъ у подножия горъ, черезъ проходы, важнЪфйшимъ изъ ко- 
торыхъ былъ Арбельсмй (впослЪдетви противъ этого прохода про- 
изошла ршительная битва между Александромъ и Даремъ Кодома- 
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Ассир!йская импер!я при АссурбанипалЪ (около 650 г. до Р. Х.). На сфвер$ показана 
гранида прежнихъ владЪни Ассир!и, утраченныхъ въ УП вЪкф. 

номъ). Мидяне располагали, какъ въ свое время хетиты, металли- 

ческими рудниками; въ западной окраинф Ирана, въ горахъ южнаго 

берега Касшйскаго моря, въ возвышенностяхъ Паропамиза (на гра- 

ниц$ Туркестана) имфлись не только богатыя залежи м$ди, но и 

запасы олова, сравнительно рФдкаго вообще. 

НЪ$которое время Ассир1я держала мидянъ въ подчинени, но на- 
чиная съ Сеннахериба интересы и цфли южной политики, напра- 
вленной на Вавилонъ, Палестину и Египетъ, заняли въ такой мЪрЪ 
вниман!е ниневйскихъ правителей, что сфверные вассалы, въ томъ 
числф мидяне, освободились. Между тЪмъ въ горной полос поя- 
вились массы новыхъ народностей. Особенно бурно надвигались жим-. 
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мерйцы. Въ Малой Азш они заняли мЪсто сократившихся въ числЪ 
и постепенно обезцвЪтившихся хетитовъ. Въ своемъ первомъ наше- 
сти они оттёснили другя племена, сидфвийя въ плоскогоряхъ Пе- 
редней Азш, между прочимъ урартйцевъ и отчасти мидянъ. Отдфльныя 
группы киммерцевъ пробились въ Сиро и дошли до границъ Египта. 

Правительство Ассурбанипала уже не могло занять въ этомъ между- 
народномъ мШЪ господотвующее положеше: оно держалось полити- 
кой союзовъ, на которую противники въ свою очередь отвЪфчали груп- 
пировкой соглалпенй и союзовъ въ своей средЪ. Одно время Перед- 
няя Аз1я живеть въ систем политическаго равновЪ@я, которая послЪ 
паден!я Ассирш и зам$ны ея Вавилономъ опять возобновляется вплоть 
до большого персидскаго завоевашя. Въ середин$ УП вЪка против- 
ники Ассири—Египетъ, управляемый саитской династей, мидяне, ким- 
мерйцы въ восточной части Малой Азш. Ассурбанипалъ старается 
опереться противъ нихъ на лидуйское государство въ западной части 
Малой Азш и на скиеское племя Ащжуза, занявшее мЪсто Урарту 
въ Арменш. Ассиря уже очень слаба, и ея слабостью объясняется 
между прочимъ то, что маленькое Тудейское царство не только уцф- 
лфло, но и провело у себя рели?озную реформу (царя Тоби 621 г.), 
столь враждебную Ассирии. 

Правлеше Ассурбанипала хорошо намъ извфетно благодаря откры- 
тю его архива въ КуюнджикЪ. Изучене библютеки послЪдняго круп- 
наго ассирскаго царя составило важный моментъ въ истори евро- 
пейской науки ХХ в. По повел$вю Ассурбанипала, были собраны 
произведен:я старовавилонской литературы и приложенные къ нимъ 
комментари, переводы и грамматическя пособ]я для изучен1я мертваго 
стариннаго (сумерскаго) языка; благодаря этому новЪйше ученые 
получили ключъ къ чтеншю текстовъ, находимыхъ въ нижнемъ Дву- 
р$Ъчьи и относящихся къ третьему тысячелЪтно до Р. Х. 

Раздълъь Ассирм между мидянами и халдеями. Время посл$д- 
нихъ двухъ царей Ассир и обстоятельства, окончательнаго паденя 
Нинев1и представляются неясными. СвфдЪшя о событяхъ конца УП в. 
имфются только въ греческихъ источникахъ, весьма неточныхъ (греки 
считали послЪднимъ царемъ Ниневи, погибшимъ въ пожарЪ ея, Сар- 
данапала-Ассурбанипала), и въ Гудейской хроникЪ, гдЪ иностранныя 
извЪетя вообще случайны и отрывочны. Уничтожеше Ассирш соста- 
вляеть дЪло двухъ союзниковъ, мидянина Каксара и халдея Набо- 
полассара, при чемъ первый выступаетъ боле активно и занимаетъ 
потомъ преобладающее положеше. Въ 607 г. Ниневня была взята, 
и основательно разрушена мидянами. Въ Терусалим$ извфсте о ги- 
бели ассир1йской столицы вызвало величайшую радость; пророкъ На- 





умъ привЪфтствуетъь паденше города «кроваваго грЪха». Въ результа- 
ть весь лЪвый берегь Тигра, т.-е. собственно Ассиря, отошелъ къ 
иранскому государству. Мидяне заняли также весь задий флангъ быв- 
шей ассирШекой державы, всф высоты, командующйя надъ ДвурЪчь- 
емъ: къ нимъ перешла Арменя и восточная часть Малой Аз до 
р. Галиса, тогда какъ вавилонско-халдейскому союзнику досталась 
сЪверная Сиря и Месопотажая. 

Раздфлъь ассир ской имперм съ объединешемъ въ рукахъ ми- 
дянъ всей горной полосы, составляющей хребетъ Передней Азш, с0- 
ставляетъ первый рфшительный шагъ къ образовано большой иранской 
державы, организованной потомъ Киромъ и Даремъ. До этого вре- 
мени народности, занимавийя горы, которыя полукружемъ облегаютъ 
оазы Передней Аз!и, какъ ни силенъ былъ по временамъ ихъ натискъ, 
все-таки выступали разрозненно, и обладатели низинъ ДвурЪчья могли 
пользоваться разъединешемъ ихъ силъ. Теперь, помимо того, что эти 
силы были соединены въ одно государство, ДвурЪчье не могло найти, 
какъ раньше, противовеса въ воинственныхъ элементахъ пустыни. 
Притокъ номадовъ съ юга остановился; движеше арабовъь не шло 
дальше сЪфверо-западнаго угла Арав!и, вклиненнаго между Египтомъ и 
Палестиной. Поэтому нововавилонское государство халдеевъ, должно 
было, подобно Египту саитекихъ фараоновъ, прибфгать къ найму во- 
енныхъ силъ на сторонЪ, въ томъ числ грековь. Уже Ассиря при- 
мЪфняла греческихъ наемниковъ. Время около 600 года какъ разъ 
является самой горячей порой греческой колонизащши, т.-е. широкаго 
распространен1я торговыхъ и военныхъ предпринимателей, пиратовъ, 
купеческихъь компанй и вооруженныхъ дружинъ, которые служатъ 
и Египту, и Лидш, и государствамъ Двурфчья. Изъ людей извЪет- 
ныхъ можно назваль служившаго въ Вавилон$ Антименида митилен- 
скаго, брата аристократическаго поэта Алкея, въ свою очередь изгнан- 
наго съ о. Лесбоса въ борьбЪ противъ демократ. 

1ерусалимъ и халдейская держава. Нововавилонское царство было 
еще слабфе, чфмъ Ассирмя УП вфка. Оно едва могло удержать за 
собою Сирю и Палестину и отстоять этотъ.край отъ притязанй 
саитскихъ фараоновъ. ` 

Незадолго до падешя Ниневши Нехо П, сынъ Псамметиха, дви- 
нулся черезъь Суэцый перешеекъ и разбилъ загородившаго ему дорогу 
1ерусалимскаго царя Госю. Гойя погибъ въ сраженш, а его старпий сынъ 
Гоахазъ былъ отведенъ въ плфнъ въ Египетъ. Между тфмъ пала Ни- 
‚неня, и противъ фараона выступилъ въ качествЪ наслфдника асси- 
руйскихъ притязанй второй царь халдейской династи Навуходоносоръ 
(Набукудуруссуръ 605—562). Нехо успфлъ добраться до Евфрала, 


когда его настигь при Кархемышф вавилонсюй царь. Въ результат 
поражешя фараона, египтяне должны были очистить Палестину. Гудея 
сдфлалась вассаломъ Вавилона. 

Новыя столкновен1я халдейскаго царя съ Египтомъ повели къ 
гибели маленькой Гудеи. Пророкъ Теремя указывалъ на силы Ва- 
вилона: «Я (Яхве) отдалъ всЪ эти страны въ руки Навуходоносора 
царя вавилонскаго, раба моего». Несмотря на эти предостережешя, 
Гудейсый царь попытался отложиться. Къ Герусалиму подошелъ самъ 
Навуходоносоръ. Халдеи примфнили въ ГудеБ тоть самый способъ 
экзекуши, который былъ въ ходу въ ново-ассир!Искомъ царетвЪ. 
Царь Тойзкинъ (Гехон!я), просивй о пощадЪ, былъ взятъ вмЪфетЪ 
съ 3023 именитыми людьми Герусалима въ плфнъ и отведенъ внутрь 
Вавилони. Находивпийся среди плфнниковъ пророкъ Теземиль назы- 
ваетъ, въ качествЪ мЪста поселенля Тудеевъ, р$ку Хобаръ (по тол- 
кованю современныхъ американскихъ археологовъ, это—большой ка- 
налъ города Ниппура). 

ПослЪдовало новое отложене 1ерусалимскаго царя Седеюми, ко- 
торый разсчитывалъ на помощь египетскаго фараона Хофра (Апреса 
по греческому произношен!ю).’ Вавилонское войско осадило Теруса- 
лимъ, но въ слфдующемъ году сняло осаду при появлен!и египтянъ. 
Общее мн5Ъше было, что вавилонская опасность прошла. Но сторон- 
никъ мира съ Вавилономъ, убфжденный въ его сил, пророкъ Гере- 
мя, совЪфтовалъ попрежнему. «Не обманывайте себя сами, говоря: 
уйлутъ и оставятъ насъ халдеи,—потому что они не оставятъ насъ. 
Если бы вы даже разбили всю армпо вавилонянъ, которая сражается 
противъ васъ, и осталось изъ нихъ только несколько раненыхъ, эти 
самые люди, каждый въ своей палаткЪ, поднялись бы и сожгли нашъ 
городъ огнемъ». За тамя рЪфчи Геремя, по настоян!о противниковъ 
своихъ «лжепророковъ» былъ посаженъ въ тюрьму, изъ которой его 
освободилъ Навуходоносоръ, когда въ слфдующемъ году взялъ Теру- 
салимъ (588). 

Городъ былъ превращенъ въ развалины. Вавилонсюй царь пере- 
билъ сыновей Седеюми, выкололъ ему глаза и увелъ его въ плфнъЪ 
вмфетБ съ пармей противниковъ Вавилона; увезены были всЪ со- 
кровища и святыни. Отъ Терусалима Навуходоносоръ обратился къ 
другому мятежному городу, финикскому Тиру. ПослЪ` долгой осады 
Тиръ постигла та же судьба, что Терусалимъ. 

Нововавилонское государство по всему складу своего управленя 
и политики воспроизводило новоассир1Йское эпохи Саргонидовъ. ТЪ же 
расправы съ мятежниками, превращен!я взятыхъ городовъ въ пустыри 
и увозъ боговъ, то же переселеше плЪнниковъ въ качеств крЪпостныхъ 
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во внутреншя области. Повидимому, тоть же разладъ свЪтекой и ду- 
ховной власти; халдейске цари, сколько можно судить, держались. 
въ отношени 1ерархш, ея богатствъ, ея круга вЪдометва и управле- 
шя тЪхъ же премовъ, что ассирляне Тиглалъ-Паласаръ Ш и Сенна- 
херибъ. Отсюда сближеше 1ерархи съ посторонними силами, вра- 
ждебными халдейскимъ царямъ. 

Въ 40-хъ годахъ УТ вЪка за горами на восток складывается но- 
вое иранское государство, въ которомъ преобладаюме принадлежитъ 
персамь. Мидяне входятъь въ составъ обширнаго союза, организо- 
ваннаго на подоб1е великаго государства хетитовъ, подъ верховен- 
ствомъ персидскаго царя. Объединитель, Киръ, доканчиваетъ завое- 
ванйя мидянъ включешемъ въ составъ ирано-малоазйекой импери 
лидШскаго царства вмЪстЪ съ подчиненными ему он Йскими греками. 
Такимъ образомъ завершается объединене всей горной полосы, обле- 
гающей цфпь оазовъ Передней Азш. Противъ этой силы не могли 
удержаться, даже въ союзф между собой, старые соперники, Вави- 
лонъ и Египетъ. Вдобавокъ вавилонская 1ерарх1я выдала халдейскую 
династпо персидскому завоевателю. Киръ взялъ Вавилонъ безъ осады 
и былъ признанъ законнымъ государемъ съ утверждешя мЪФетной ду- 
ховной власти (539). 

Взяте Вавилона персами и объединене иранцами всей Передней 
Азш вмфстф съ Египтомъ (походъ Камбиза 525 г.) заводить насъ уже 
глубоко въ эпоху классической Грещи. Предпосл$дюй египетский царь 
Амазисъ (568—26) былъ въ союз$ съ Крезомъ лидйскимъ и Поли- 
кратомъ самосскимъ, который, въ свою очередь, въ Грещи является со- 
временникомъ и политическимъ союзникомъ аеинскихъь Пизиетратидовъ. 


Библ1ографичесвя замфчаня. 


Указаны лиить немнотйя пособ1я, изслВдованя и изданя источниковъ, съ 
цфлью дать читателю возможность ближайшаго изучен1я вопросовъ, затрону- 
тыхь въ текств. 

КВ = Кешазейт И еве Впобек пегалзеео. уот ВБ. Зейгаае"е, УВ = Уог4е!- 
азлайзеве ВЬПоек (1.е1р7ле, Нате). 


Вь качествЪ общихъ пособий по истори древняго Востока могутъ служить: 
а. Мазрето, Назо1'е апсеппте @ез репрез 4е ГОметё с]аззаае 3 уоЙ. Раз, 
1894—99 (блестящйя картины быта, превосходныя иллюстращи, устарЪло для 
эпохъ ранней истори Египта и Вавилон1и).— Е а. Меуег, дезсвлее 4ез АКеглалт$, 
2 Лий., [ Вала, 2 НАШе, Веги, 1909 (въ хронологическля рамки истор!и древ- 
няго Востока введена старинная европейская культура; изложене доходить до 
ХУТ в. до Р. Х.). 4. ае Мотдат, 1ез ргет1ёгез с1у5а 101$, Рал1$,.1909 (попытка, 
соединить данныя археологи съ исторической традищей и составить связную 
истор!ю съ древнЪйшихъ временъ). — 26. осйгаает, Гле Кешазе еп ип Чаз 
АНе Тез{алиетф, 3 АчНасе, пей БеатЬ. у. Н. Ийитети ата Н. И’теМег, перис, 
1903 (общая истор1я Передней Аз!и).—Въ Ш томв \УМебоезешевее Бег. у. Не1- 
той, отдзлы по истори Ассиро-Вавилони и Нгипта написаны спещалистами 
Н. ИзтсМе”омъ и 0. Мебши”омъ (есть русск. переводъ).—Въ сборникЪ Пег а\е 
От1ептб Вег. у. 4. Уог4егаялазспей @езеспа (начиная съ 1899 г. ежегодно 
выходятъ 4—6 выпусковъ) популярныя изложен1я по везмъ вопросамъ этно- 
граф1и и культуры, политической, сощальной и религозной истори древняго 
Востока.—По русски имЪются: Б. А. Тураевь, Исторля древняго Востока, 2 части. 
Спо., 1910—12.— А. Крымеюи, Историчесый очеркъ Вавилоно-Ассири въ Тру- 
дахъ по Востоков дЬн!1ю, изд. Лазар. Инет. Вост. язык., вып. \', № 2. Москва, 
ИВО) ть 


Къ главЪ 1. А. Эртендег, Вабу!отеп Ч4аз геасйзе Гап@а 4ег Уегоалеептвей, 
1886 (характерно для преобладавитаго въ 80 и 90-хъ гг. ХХ в. преувеличен1я 
богатства вавилонской культуры; основано на данныхь арабскихъь географовъ).— 
Н. У’адпег, ЧеБегзеВАилте аег АпфааЙйсве ВаБу1ощетз въ Масс В+. 4. ке]. 
Сезе|зев. а. \1ззепзсй. аб теет, рЬи.-6136. С1. 1902 (уничтожающая критика 
предшествующей работы; весь споръ очень поучителенъ). — Ех. Дейезей, Па 
Гаа4е 4ез ешзИсеп Рагаезез, ЭаИеать, 1903.—(@. Мазрето, Влишез её раузасез 
{Есуре, Раз, 1910.—К. Вааеке", Аесуреп ип Ба4ап, есть также французск. 
_ изд. (составлено спещалистами; лучний географическй обзоръ Египта, прево- 

сходныя карты).—И. Вааекег, Ра1Аз па ип@ Зумеп, есть франц. изд. (съ картой 
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ДвурЪчья). — Карты ДвурЪчья см. въ описани путешествя Фе. Мах. Е. о. 
Оррепйет, Уот МШейтеег хит Регязсвеп бой. 2 Ве, ВегИа, 1899—900.—См. 
также карту Вавилони въ вышеназв. статьЪ \Уастег”а. ы 


Къ главЪ 2. Составитель не могъ дать въ текстЪ мЪсто изложен!ю новЪй- 
шей теори происхожденя земледЪьмя и вынужденъ ограничиться ссылкой на 
выдаюцияся работы зоолога И. Намта: Раз АМег аег уп зсваИерей Кии 
1905, Ге Апюое 4ег РИаоки ит 1909 (земледЪъше возникло въ аллюнальныхъ 
полосахъ Евфрата и Нила въ связи съ высокой умственной культурой; если 
имЪть въ виду весь составъ этой хозяйственной формы, т.-е. способы обработки 
земли и видъ поля, орудя обработки, сорта культурныхъ растенй, домашея 
животныя, необходимыя при обработкЪ, земледВльческй календарь, его сроки 
и примЪфты, то надо признать земледъе сложнымъ изобрЪтешемъ, созданнымъ 
интеллигентной группой; прежде чъмъ сдЪлалься хозяйственно-практическимъ 
пр1емомъ, земледЪл!е было релитей и научно-технической системой; въ астро- 
логи остались слъды старинной формы земледЪл1я).—О древнЪйшей культурЪ 
Египта см. /. 4е Мотдат, ВесВегсвез зиг 1е5$ оте1тез ае РЕвурмще: 1. Гаде ае 1а 
р1егге её 1ез шеалх, 2, Епосгар ве ргев1от1ае её ютЪеам гоуа] 4е Меса4ал, 
2 уоП. Рал1з, 1896—7. — Е. А. ТУ. Виаде, Евурё т Фе пеоШ с ап@ агевале ре- 
г104$, Гоп@оп, 1904 (въ сери Воок$ оп Есурф ап4 Спа ааеа).—Къ характеристик 
хозяйства и администращи старинной Вавилон1и: М. В. Никольский, Документы 
хозяйственной отчетности древнъйшей эпохи Халдеи (изъ 2 вып. Ш тома Древн- 
Вост. Имп. Моск. Археолог. Общ.) Сиб., 1908. — Надписи старинной Вавилон!и 
Е. Тритеам-Оатдут, Тез тзстр@опз Че Бишег её 4’АККаа, 1905 (транскрип- 
шя и переводъ); нЪмецкое изданйе этого сборника въ УВ Т Вапа, АБ. 1. 
Т.е1р715, 1907. 


Къ главЪ 3. 4. Н. Вгеаяеа, А №Ш$огу о! Есурё ош @е еатПезф Итез 10 
те регз1ап сопацез6. Ме\му-Уотк, 1905 (лучшая истор1я Египта). Документальный 
матер!алъ къ этой книгЪ собранъ въ обширной хрестомал1и подъ заглав1емъ: 
Апсел Кесогаз о{ Езурь Н15бюотса] 4осятет; Г—У (1906—7); эпоха Древняго и 
Средняго царствъ въ у01. Т. С1саоо, 1906.—Аа. Ептат, Аегуреп ип@ аесурйзсвез 
Гереп 10 АЦегиии, 2 Вёпае. 1885 (необыкновенно живая характеристика быта и 
понят! И египетскаго общества).—@. Маззеу, Апс1етф Есурё бе 1516 оЁ Ме мома. 
2 уой. Гюп4оп, 1907 (м!ровое вмян1е египетской‹ культуры, этнологическ1я па- 
раллели къ Египту). Е 


Къ главЪ 4. А. Н. баусе, Вафу!отат$ ап Аззуталз. 1 ап@ сазют$. 
Гоп4оп, 1899.—И. 5. батсй, ВаЪу1омеп ип@ Аззумеп пасН Штег а№еп Сезсв1е ще 
ипа КаНил Чатгсезе, МатБите, 1907 (популярное изложен!е).—Собрая доку- 
ментовъ и изданйя кодекса Хаммураби: Н15бот1зсве Тех{е а Ъау]отзеВег Негт- 
зепег у. \ше@ег въ КВ. Ш (1892) и Тефе лимзИзевеп па везсваЙевеп Шш- 
Та]45 у. Е. Рейзег, Пула. ПУ (1896).—ДалЪе Те бег$ ап шзегроп$ о{ Напииига 1 
{те 0 Вафу1оп еаНеа Ъу Г. \. Кс. [ю0п40оп, 1898—900 (въ Глзас’з Зепийе 
Техё ап@ Тгапз]а оп зе11ез).—Натишиага®Рз безе уоп Л. КоШег и. Е. Е. Ребег, 
ГУ, Гараз, 1904—10 (транскрипця, переводъ, комментар!й, словарь, допол- 
нительные документы). — ДО. Н. МяЦет, Пе безе ше Налтага 1$ ипа Шт Уег- 
18100153 г 1103а15сВеп С@езеисефипх зо\1е 2 4еп ХИ Таешт. \еп, 1903.— 
НатиигаЪ1$ (езефие, 4 егуе{. АпЙаре у. Н. ИчтеШег въ 0. АНе Отептф 1902 
(переводъ).—А. Тиигише@4, 5Э{ааф ппа \Уипфзева ш ВаБу1юп таг ей Натштам- 
газ въ УаптЬйерег [. Хайопа]бкопопие и. Эвайзик, Ш Е. 26 Ва. Тепа, 1908.— 


а 


0. еек, Пе [АИегафаг 4ег Вафуюотег пп Аззумег, Ге1рие, 1907, въ П. АШе 
Отептф Егоапилтезата И. 


Къ глав 5. Общая истор1я открыт! ХПХ вЪка преимущественно на почвЪ 
классической Греци: А. Мсйаей$, СбезсасВ йе ег агспёою21зспеп Етбескипсеп 
ег ХТХ Лайтвип4ет&з, Герило, 1906.—С. ЭсйисййатаЬ, ЗсВПетатт’$5 Амзетафиисеп 
т Тгода, Тгупз, МуКепа, Огспотепоз, Шака пп Теме 4ег Веайзеп \\155еп- 
эспа6. [,е1р7ле, 1890. (Знакомство по этой книг съ результатами открыт 70-хъ 
и 80-хъ гг. ХМХ в. даеть возможность перейти къ обзорамъ новЪйшихъ открыт! 
конца ХХ и начала ХХ вЪка).— Ат. Еатя, Еззал Ае с]аззсайоп 4ез 6родаез 
е 1а суШзайот птоеппе, Гопагез, 1906.—Ю. М. Витгошз, Тре @15соуетез тм 
Стее, Гоп@оп, 1907 (лучшее описан!е и характеристика результатовъ изелЪдо- 
вая старинной эгейско-критской культуры).— В. Диззаиа, Тез слуШза@опз ргб- 
ВеПеп1иез Чалз 1е Базз 4е 1а шег Есбе, Рат1з, 1910. — Те Р. М. Т. Гадтатде, 
Та, Стёфе апслеппе. Рал1з, 1908. 


Къ главЪ$ 6. Для истор1и Египта Вухеазеа, какъ выше (Н1$огу, а также 
Апс!епф Весога$, начиная съ тома П).—0О хетитахъ: Л. Сатзютд, Тве 1ап@ оЁ те 
Нез (географическое описан!е Малой Аз1и, истор1я хетитовъ, обзоръ веЪхъ до- 
шедшихъ хетитскихъ памятниковъ, со множествомъ изображен!й).—Телль-Амафрн- 
ская переписка въ изданяхъ: Н. ИисШе”а, Гле Твотфайеш уоп Те|-е! Атагпа 
въ КВ, Ва. У (1896); Г. А. Кпиавоп, Ге Е-Атагпа-Та{ешт въ УВ. (1907—1912). 


Къ глав 7. Брошюры и статьи Е». ДеезФа (кромЪф его лекщй подъ 
загл. Ве! ипа ВаЪе!, имющихся въ русск. переводЪ, приведенная выше Пп 
Гап4е аез етзИсеп Рага1езез; затьмъ Мейг Тлейф, 1907 и Напае] ипа \Уалае! ш 
А1фафу1отеп, 1910) даютъ очень живое, но большею частью преувеличенное и 
слишкомъ оптимистичное изображене ассиро-вавилонсокой культуры.— К амбсх, 
Аззуг1свез Веалибепбат пасб Втееп 4ег Затооп1Аетие\, Герийе, 1910 (въ 
Гетрийесег Зеттизизеве Эб@еп У, 3; характеристика ассир1Иской бюрокралии, 
во многомъ послужившей основой для послздующей великоперсидекой монар- 
хи). — Н15ботг1зеве Техбе @ез аМаззутзсНеп Ве!сВез; Н. Т. 4. пепаззутзеВен В.; 
Н. Т. 4. пелфафуотзсвеп В. въ КВ. Г, П, Ш, 2.— Ап Аззумал ПОоотзаау Ъ0ок 
ог Тег сепзиа] 1$ оГ фе 415186 гоп Натгаа ш фВе зеуеп сепбту В. С. Бу 
С. Н. 7’. Лоз (Аззут1о]ое1зспе В По ек Пет. у. Ел. Решазсй а. Р, Намрё ХУП 
Г.етр2йе 1901; цензовая опись одного изъ месопотамскихъ округовъ ассир!йскаго 
царства).—Къ истори Израиля: Л. ’еИйаизеп, Ргоесотепа лаг безе ее Гзгае]$, 
ВегИп, 1882, 6 Апзо. 1905; руссый переводъ подъ загл. Введене въ истор!ю 
Израиля, ред. Н. М. Никольскимъ. Велльгаузенъ установилъ методъ критиче- 
сокаго изучения ВетхозавЪтныхъ книгъ).—.Л. И’еЙйамзеп, 1зтаезсйе ипа ]аа1зеве 
Сезсв1е ве, ВегИп 1894, 6 Апзе. 1907.—В. Кама, аезссе ег Уокез 1згае, 2 
Вапае. Сбобва, 1909, 2 Апзе. 6 1912 (принимаетъ во вниманйе критическую лите- 
ратуру новЪйшаго времени, очень осторожень и большею частью консервали- 
венъ въ заключен1яхъ).—Н. М. Никольский, Древейй Израиль. Москва, $. 4. (по- 
пулярное изложен!е). 
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